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I. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA

Prognoz¢  oddzialywania na  $rodowisko  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego opracowano na podstawie art. 46 pkt. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji 0 srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 247). Projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wymaga przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt. 1 w/w ustawy prognoza oddzialywania na $rodowisko
zawiera:

- informacje o zawarto$ci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

- informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

- propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

- informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $§rodowisko,

- streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym.

Procedure opracowania rozpoczeta uchwata Nr 417/20 Rady Miasta Torunia z dnia 23
lipca 2020 roku w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego w rejonie ulic: Podgorskiej i gen.
J. Dwernickiego w Toruniu. Plan ten bedzie zmiang dwoch obecnie obowigzujacych
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego

1) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego
pomiedzy ul. £.6dzka, ul. Zimowa oraz ul. Strzatowa i ul. Dwernickiego wraz z terenami
przylegtymi (uchwata nr 294/08 Rady Miasta Torunia z dnia 3 kwietnia 2008 r., Dz.
Urz. Woj. Kujawsko-Pomorskiego nr 82 poz. 1356 z dnia 4 czerwca 2008 r.);

2) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw potozonych w
rejonie ulic: Podgorskiej, Okolnej, Grzybowej, Dwernickiego 1 Starej Drogi w Toruniu
(uchwata nr 219/15 Rady Miasta Torunia z dnia 30 grudnia 2015 r., Dz. Urz. Woj.
Kujawsko-Pomorskiego poz. 239 z dnia 13 stycznia 2016 r.).

Celem opracowania projektu planu bedzie dostosowanie ustalen do obecnych
uwarunkowan przestrzennych, funkcjonalnych i ekonomicznych z uwzglednieniem tadu
przestrzennego.

Podstawg prawna dla proponowanych w prognozie dziatan ochronnych, rozwigzan i
wskazan stanowi Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz 0 ocenach
oddziatywania na S$rodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 247) oraz ustawy



szczegotowe i przepisy wykonawcze w zakresie: prawa ochrony s$rodowiska, ochrony
przyrody, ochrony gruntéw rolnych i lesnych, prawa wodnego, prawa geologicznego i
gorniczego, dopuszczalnych poziomdéw hatasu w srodowisku, odpadéw, utrzymania czystosci
i porzadku w gminach, ochrony zabytkow, przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, warunkéw jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wod lub do
ziemi.

Niniejsza prognoza jest elementem przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania na S$rodowisko projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

I1.CEL, ZAKRES | METODY OPRACOWANIA

Celem opracowania prognozy jest okreslenie i ocena przewidywanych skutkow
wplywu na srodowisko, ktére moga wynikna¢ z wprowadzenia zasad ksztattowania zabudowy
i zagospodarowania terendw oraz ustalen dla terendw o nastgpujacych przeznaczeniach
podstawowych:

1) MN - zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna;
2) KD(D) - komunikacja — droga publiczna — ulica dojazdowa.

W prognozie oddziatywania na $rodowisko zostang przedstawione rozwigzania
alternatywne eliminujace lub ograniczajace negatywny wplyw planowanego zainwestowania
na $rodowisko, jak rowniez rozwigzania alternatywne o mozliwym wickszym oddziatywaniu

niz projekt planu,.

Prognoza oddziatywania na §rodowisko projektu planu okresla, analizuje i ocenia:

— istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

— stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

—istniejagce  problemy ochrony s$rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszarow podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

— cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspdlnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy $rodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

— przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, S$rednioterminowe i dlugoterminowe, stale i
chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000



oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na: roznorodnosé¢
biologiczna, ludzi, zwierzgta, rosliny, wodg, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz,
klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne - z uwzglgdnieniem zalezno$ci migdzy
tymi elementami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy.

Podstawe prawng dla proponowanych w Prognozie dziatan ochronnych, rozwigzan i
wskazan stanowi art. 51 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko. Prognoza przedstawia:

- rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralno$¢ tego obszaru,

- biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania alternatywne do
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

W niniejszej prognozie uwzgledniono zapisy zawarte w pisSmie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy (pismo W0O0.411.124.2020.KB z dnia 14
wrzesnia 2020 r.) oraz opinii sanitarnej Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Toruniu (pismo N.NZ.40.0.0.11.2020 z dnia 25 sierpnia 2020 r.). Zakres i stopien
szczegotowosci prognozy zostat okreslony jako zakres przewidziany w art. 51 ust 2 i art. 52
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko.

Prognoze sporzadzono w oparciu o metody polegajace na analizie istniejgceg0 i
planowanego zainwestowania, tj. terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
komunikacji — ulic dojazdowych, w odniesieniu do obecnego stanu srodowiska obszaru planu
I jego otoczenia oraz obecnie obowigzujacych planéw miejscowych.

Uwzgledniono stan i zagrozenia $rodowiska w zakresie poszczegoélnych elementow
srodowiska oraz projekcje tego stanu przy zachowaniu dotychczasowego sposobu
zagospodarowania i uzytkowania terenu na podstawie wykonanego wyprzedzajaco na
potrzeby opracowania ekofizjograficznego. Dokonano analizy dotychczasowych zagrozen
srodowiska i zmian stanu $rodowiska na obszarze opracowania i w jego otoczeniu w ostatnich
kilku latach. Uwzgledniono potozenie obszaru opracowania wzglgdem obiektow i terenow
podlegajacych ochronie, w szczegdlnosci na mocy ustawy o ochronie przyrody i ustawy o
ochronie zabytkow.



Ocena zawiera identyfikacje przewidywanych typowych zmian i przeksztalcen na
terenie dotychczas juz w czgsci zabudowanym, lecz czgéciowo zadrzewionym.

Szczegolnie pomocne byty nastepujace materiaty:

—Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Torunia,
uchwalone Uchwata Nr 805/18 Rady Miasta Torunia z dnia 25 stycznia 2018 r.,

—Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego w
rejonie ulic: Podgorskiej i gen. J. Dwernickiego w Toruniu, Miejska Pracowania
Urbanistyczna, Torun marzec 2020 r.,

—Opracowanie ekofizjograficzne na potrzeby projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru potozonego w rejonie ulic: Podgorskiej i gen. J. Dwernickiego W
Toruniu, MPU Torun — Geofabryka Sp. z 0.0. pazdziernik 2020 r.,

—Raporty o stanie $rodowiska wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego, Bibl. Monit. Srod.
Bydgoszcz 2001 - 2020 r.,

—Informacje o stanie $srodowiska przyrodniczego miasta Torunia i sprawozdania z badan
monitoringowych, WIOS w Bydgoszczy Delegatura w Toruniu, Torun 2008-2018 r.,

—Mapa akustyczna Torunia, Urzad Miasta Torunia,

—Torun i jego okolice, Monografia przyrodnicza, UMK Torun 2006 r.,

—L iteratura zawarta w ,,Opracowaniu ekofizjograficznym ...”.

I11.INFORMACJA O ZAWARTOSCI, GLOWNYCH CELACH , POWIAZANIACH Z
INNYMI  DOKUMENTAMI ORAZ CHARAKTERYSTYKA  USTALEN
PROJEKTU PLANU

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego
w rejonie ulic: Podgorskiej i gen. J. Dwernickiego w Toruniu jest zmiang dwoch obecnie
obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.

Przewazajaca cze$¢ obszaru znajduje si¢ w granicach miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terendw potozonych w rejonie ulic: Podgorskiej,
Okolnej, Grzybowej, Dwernickiego i Starej Drogi w Toruniu (uchwata nr 219/15 Rady Miasta
Torunia z dnia 30 grudnia 2015 r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko — Pomorskiego poz. 239 z dnia 13
stycznia 2016 r.). Sa to tereny 54.19-MN15, 54.19-U/ZP2, 54.19-KS1, 54.19-KD(D)12, 54.19-
KD(D)13.

llustruje to czgs¢ rysunku tego planu miejscowego.
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Rys. 1 Rysunek dotychczaé obélwiqzujqcegd\ m\iejsbowego piénu zagbspodarowania przestrzennego z 2015

b

Niewielki fragment obszaru znajduje si¢ w =zasiegu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego pomigdzy ul. £odzka, ul. Zimowa
oraz ul. Strzatowa i ul. Dwernickiego wraz z terenami przylegtymi w Toruniu (uchwata nr
294/08 Rady Miasta Torunia z dnia 3 kwietnia 2008 r., Dz. Urz. Woj. Kujawsko —
Pomorskiego nr 82 poz. 1356 z dnia 4 czerwca 2008 r.). Jest to cze$¢ drogi 11.19-KD(D)5.

lustruje to fragment rysunku tego planu miejscowego.
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ego planu zagospodarowania przestrzennego z 2015 r.

Rys. 2 Rysunek dofychczas oboWiqzujqcego miej_éa_d{}v

Opracowanie i uchwalenie nowego planu miejscowego pozwoli na dostosowanie
ustalen do obecnych uwarunkowan przestrzennych, funkcjonalnych i ekonomicznych z

uwzglednieniem tadu przestrzennego.

Projekt planu przewiduje na obszarze lokalizacj¢ zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz terenéw dwoch drog dojazdowych.

Dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN1 ustalono w szczegolnosci:

e przeznaczenie dopuszczalne: zabudowa wielorodzinna (wylgcznie jako istniejgca
funkcja), drogi wewngtrzne, zielen urzadzona, infrastruktura techniczna;

e zabudowa jednorodzinna w formie wolno stojacej, z zastrzezeniem: na dziatkach
przylegajacych do terenu oznaczonego symbolem 153.19-KD(D)2 (ul. Podgorska)
dopuszcza si¢ zabudowe blizniacza,

e dopuszcza si¢ sytuowanie budynku przy granicy dziatki budowlanej dla: zabudowy
jednorodzinnej blizniaczej, budynkéw garazowych, gospodarczych, lub garazowo-
gospodarczych;

e nakaz ochrony istniejagcego drzewostanu,

e teren znajduje si¢ w obszarze utrzymania funkcjonalnych Kkorytarzy migracji
(nietoperzy) wynikajacych z planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 —
Forty w Toruniu, w granicach ktorego obowigzujg zasady i obowigzki okreslone w
przepisach odrebnych;

e teren znajduje si¢ w granicach strefy IV ochrony konserwatorskiej krajobrazu

kulturowego elementow zewnetrznego pierscienia fortyfikacji Twierdzy Torun,



oznaczonej na rysunku planu; przedmiotem ochrony w strefie sg obiekty 0
warto$ciach historyczno-kulturowych, oznaczone na rysunku planu, dla ktoérych
ustala si¢: nakaz zachowania wygladu architektonicznego w zakresie gabarytu,
ksztaltu 1 pokrycia dachu, kompozycji elewacji, tzn. zachowania detalu
architektonicznego, rozmieszczenia, wielkosci, ksztattu oraz proporcji otwordow
okiennych i drzwiowych;

e maksymalna wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej — 1 kondygnacja nadziemna i
poddasze uzytkowe, 7,5 m,

e maksymalna wysoko$¢ zabudowy garazowej, gospodarczej lub garazowo -
gospodarczej — 1 kondygnacja nadziemna, 3,5 m,

e maksymalna powierzchnia zabudowy — 30% powierzchni dziatki budowlanej,

e minimalny udzial procentowy powierzchni biologicznie czynnej — 40% powierzchni
dziatki budowlanej,

¢ minimalna i maksymalna intensywnos$¢ zabudowy — 0,01 — 0,8,

e zaopatrzenie w wode i odprowadzenie Sciekow z i do miejskiej sieci, zgodnie z
przepisami odrgbnymi,

e odprowadzenie wod opadowych i roztopowych, z uwzglednieniem zréwnowazonego
gospodarowania wodami opadowymi iroztopowymi — zgodnie z przepisami
odrebnymi,

e zaopatrzenie w energi¢ cieplng ze zrodet lokalnych lub urzadzen indywidualnych -
zgodnie z przepisami odrgbnymi;

e zaopatrzenie w gaz z sieci gazowej, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Dla terenow komunikacji — drog publicznych — ulic dojazdowych ustalono w szczegolnosci:
e przeznaczenie dopuszczalne — infrastruktura techniczna, zielen urzadzona,
e tereny znajduja si¢ w obszarze utrzymania funkcjonalnych korytarzy migracji
(nietoperzy) wynikajacych z planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 —
Forty w Toruniu,
e minimalny przekrdj uliczny — jednoprzestrzenny w formie pieszo-jezdni,
e dopuszcza si¢ chodnik,
e dopuszcza si¢ droge rowerows,
e dopuszcza si¢ przystanki komunikacji zbioroweyj,
e dopuszcza si¢ zielen przydrozna;
eteren KD(D)2 znajduje si¢ w granicach VI strefy ochrony konserwatorskiej krajobrazu
kulturowego elementéw zewnetrznego pierscienia fortyfikacji Twierdzy Torun,
przedmiotem ochrony w strefie jest droga forteczna, dla ktorej ustala si¢ nakaz
zachowania historycznego przebiegu.
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Ustalenia zapisane w projekcie planu koresponduja z wnioskami i wytycznymi wynikajacymi
z opracowanej wczesniej dokumentacji ekofizjograficznej.

[ustruje to rysunek projektu planu sporzadzony w skali 1:1000.

MIEJSCOWY PLAN
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
DLA OBSZARU POLOZONEGO W REJONIE ULIC:
PODGORSKIE) | GEN. J. DWERNICKIEGO
W TORUNIU

RYSUNEK PLANU skala 1:1 000 (obreb 67)
0 5 10 2 50 sm
| — ]

N PODZIALKA LINIOWA

OZNACZFNIA OBOWIAZUJACE:

| [ E—] granica obszan objgtego planem

"—‘ Tnie tereny o rédmym

F—— risprelcaczaka linia zabudowy
v cbowiazujaca nia zabudowy

9 |Fa—a—] granica sirely IV ochrony konserwatorside]

pierécienia fortyfikacj Twisrdzy Toruf
E Bnle wymlarowe {wymiar w metrach)
PRZEZNACZENIE PODSTAWOWE TERENU:

- zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
koo |- -droga publiczna:

SYMBOL TERENU:

OZNACZENIA INFORMACYJNE:

=1 [P 4| oblekty o wertoéclach historyczno-kuiiurowych

K mmemudmmﬁw
N

ZALACZNIK nr 1
do Uchwaly Nr Rady Miasta Torunia
zdnla

R

ys. 3 Rysunek projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

Projekt planu zawiera w szczegélnosci nastepujace zmiany ustaleh w stosunku do
obowigzujacego dotychczas planu miejscowego:
- zrezygnowano z terenu pod petle autobusows (dotychczasowy teren 54.19KS1) i

prze
- f

znaczono go pod zabudowg jednorodzinna,
ragment dotychczasowego

mieszkaniowg jednorodzinna,

terenu 54.19-U/ZP2 przeznaczono pod zabudowe

- powigkszono zasigg przestrzenny nieprzekraczalnej linii zabudowy na terenie MN1 od

strony poludniowej,
- wzdhiz ulicy Podgorskiej (teren KD(D)2) dopuszczono zabudowe mieszkaniowg

jedn

orodzinng blizniacza,

- dopuszczono przekrdj jednoprzestrzenny ulicy Dwernickiego (teren KD(D)1).
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IV.OCENA ZAGROZEN I STANU SRODOWISKA ORAZ POTENCJALNE
ZMIANY TEGO STANU W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI PROJEKTU
PLANU

Obszar objety projektem planu potozony jest w potudniowo-wschodniej cze$ci miasta
Torunia, na lewym brzegu rzeki Wisty. Zajmuje powierzchnie okoto 2 ha. Pod wzgl¢dem
form wiasnosci grunty Gminy Miasta Torun zajmujg okoto 96% powierzchni obszaru. Reszte
stanowig grunty prywatne.

Obszar ma nieregularny ksztalt, zblizony do znieksztalconego trdjkata, o bokach
dhugosci okoto 200-250 m. Granice obszaru obj¢tego opracowaniem sg w wiekszosSci czytelne
i opisywane w topografii terenu. Granic¢ péinocng stanowi droga prowadzgca do Fortu XV
(ul. Podgorska), granic¢ zachodnig stanowi ul. Dwernickiego, a granicg wschodnig stanowig
tereny zadrzewione na obrzezach Fortu XV.

Obszar objety opracowaniem stanowi mozaike terenéw zieleni, zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i drog. Przedmiotowy obszar w wigkszosci stanowig tereny
niezagospodarowane, obecnie pokryte zielenig. Na podtnocnych obrzezach znajduje si¢
zabudowa — dwa budynki mieszkalne z towarzyszacymi obiektami. Jest to zabudowa dosy¢
stara w typie szachulcowym. Poza tym we wnetrzu obszaru znajduje si¢ rowniez zabudowa
mieszkaniowa, lecz substandardowa (czesciowo w trakcie rozbidrki). Pomiedzy budynkami
wystepuje roslinnos¢ wysoka. We wschodniej czgséci obszaru sg to obrzeza grupy zadrzewien
porastajacych Fort XV im. Henryka Dabrowskiego. Obsluge komunikacyjng obszaru obecnie
zapewniaja ul. Dwernickiego 1 Podgorska, krzyzujace si¢ za poinocno-zachodnig granica
analizowanego obszaru. W tym rejonie tereny drogowe ulegaja poszerzeniu i
wykorzystywane sa jako miejsce postojowe dla autobusow komunikacji miejskiej (linia nr
12). Wymienione ulice na odcinkach przylegajacych do analizowanego obszaru maja
charakter droég gruntowych. Istniejaca zabudowa obslugiwana jest przez zjazdy na drogi
nieutwardzone. Tereny zabudowy mieszkaniowej posiadaja podtaczenie do niezbednej
infrastruktury, w tym do kanalizacji sanitarnej oraz sieci wodociggowej. W otoczeniu obszaru
wystepuje  glownie funkcja mieszkaniowa. Osiedla mieszkaniowe jednorodzinne
zlokalizowane sg na zachod i1 ponoc od analizowanych terenéw. Zabudowie towarzysza
tereny zielone — jako zagospodarowane tereny przydomowe lub kliny zieleni, jak np. na
péinoc od ulicy Podgoérskiej. Od wschodu obszar przylega do wspomnianego juz Fortu XV

im. Henryka Dabrowskiego, za ktorym przebiega linia kolejowa.

Lokalizacje obszaru przedstawia zatacznik graficzny z uchwatly o przystapieniu do
sporzadzenia planu miejscowego.
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\"“" \-‘ " == == m (ranica obszaru objetego planem

Zatgcznik graficzny do uchwaty Nr 417/20
Rady Miasta Torunia z dnia 23 lipca 2020 r.

Rys. 3 Obszar projektu planu na rysunku uchwaty ,,intencyjnej”
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Przez obszar nie prowadza napowietrzne i podziemne sieci infrastrukturalne mogace
powodowac istotne ograniczenia dla zabudowy i zagospodarowania obszaru.

Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
miasta Torunia analizowany obszar znajduje si¢ w granicach Jednostki X1X - Stawki w strefie
Z (zurbanizowanej), w podstrefie dziatan Z1 - zachowania istniejacego uktadu
przestrzennego, w terenie i obszarze strukturalnym — zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne;j.

Pod wzgledem estetycznym calo$¢ terenu przedstawia zroéznicowany obraz. Na
terenach zabudowanych w poéinocnej 1 zachodniej czg$ci terenu znajduje si¢ sztuczna zielen.
W srodkowej czgséci obszaru znajduje si¢ zabudowa dysfunkcyjna, teren jest zaniedbany i
nieporzadkowany. Na terenach niezabudowanych zieleh wymaga pielegnacji. Ogolnie obszar
wymaga kompleksowego uporzadkowania i zagospodarowania. Lokalnie spotyka si¢ Sterty
odpadoéw. Nie zaobserwowano wielkoskalowych przeksztatlcen rzezby terenu. Stan
zagospodarowania obszaru przedstawia nizej zamieszczona ortofotomapa.

Fort XV im. Henryka
Dagbrowskiego

Ryc. 4 Obszar opracowania na tle ortofotomapy (2rédto: Opracowanie ekofizjograficzne)
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Stan zagospodarowania obszaru ilustruja ponizsze fotografie wykonane przez autora
opracowania.

Obszar jest czegsciow0 zabudowany. Zabudowe stanowig obiekty zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej — jeden budynek przy ul. Podgorskiej, jeden budynek przy ul.
Dwernickiego oraz jeden we wnetrzu obszaru.

Uktad drogowy wystepuje czeSciowo na obrzezach obszaru, drogi stanowia jego granice
od strony poinocnej i zachodniej. Sg to drogi klasy dojazdowe;j.



15

Na obszarze miasta Torunia i w sasiedztwie granic miasta nie znajduja si¢ zadne
zaktady o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej ani zaklady o
zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej. Znajdujacy si¢ w
odlegtosci okoto 4 km na potnoc od obszaru opracowania zaktad Nomet sp. z 0.0. zostal
wykreslony z listy zaktadow o zwigkszonym ryzyku wystagpienia powaznej awarii
przemystowe;.

Pod wzgledem fizycznogeograficznym analizowany obszar potozony jest w granicach
mezoregionu Kotliny Torunskiej, na lewym brzegu Wisty. Najbardziej charakterystyczna
cechg rzezby terenu Kotliny Torunskiej jest wystgpowanie systemu teras rzecznych.
Analizowany obszar potozony jest w granicach poziomu terasowego — IV terasy
nadzalewowej erozyjno-akumulacyjnej. Tereny w obrgbie terasy IV sg na ogdt wyrownane,
lecz czgsto powierzchni¢ urozmaicajg pagorki wydmowe. Analizowany obszar jest raczej
wyréwnany — nalezy do terendow o niezbyt zréznicowanej rzezbie terenu. Najwyzej potozone
tereny w granicach analizowanego obszaru znajdujg si¢ przy jego wschodniej granicy, w
rejonie Fortu. Wysokos$¢ bezwzgledna w ich obrgbie osiagga do 49-49,5 m n.p.m. Na obszarze
nie wystepuja wicksze deniwelacje. Teren jest on na ogoét plaski, nachylony w kierunku
pétnocnym/péinocno-zachodnim. Od wschodnich granic wysoko§¢ maleje w kierunku
péinocnym, do okoto 47-48 m n.p.m. péinocnej czesci, w rejonie skrzyzowania drog. Spadki
terenu nie przekraczaja 1-2%. Ze wzgledu na potozenie w granicach miasta, caly obszar
wykazuje $lady przeksztalcen antropogenicznych. Lokalnie sa one konsekwencja budowy
ciggow komunikacyjnych 1 zwigzanych z nimi robo6t drogowych. Przeksztalcenia wynikajg z
niwelacji terendw pod zabudowg, ale tez z potozenia w rejonie obiektéw fortecznych — Fortu
XV 1rozlokowanych w okolicy schronow.

W zwigzku z niewielkim naturalnym urozmaiceniem rzezby, nie wystepuja tam tereny
0 znacznym nachyleniu, ktore bylby by zagrozone uruchomieniem ruchéw masowych.
Warunki morfometryczne sa korzystne pod wzgledem rozwoju inwestycji.

W granicach przedmiotowego obszaru na powierzchni wystepuja gtownie osady
holocenskie, zalegajace na utworach plejstocenu. Pierwotnie zdeponowane na powierzchni
piaski i zwiry fluwialne zostaty lokalnie przykryte przez warstwe nasypow o zrdéznicowanej
migzszosci. Teras¢ IV buduja gltéwnie piaski z przewarstwieniami Zwirdw o migzszosci
przewaznie 7-10 m, zalegajace na itach pstrych lub na glinie zwatowej. Na wymienionych
osadach w pozniejszym okresie doszto do akumulacji drobnych piaskow eolicznych,
tworzacych wydmy. Utwory te wystepujg na zachod i pénoc od przedmiotowego terenu. Przy
wschodniej granicy obszaru znajduje si¢ niewielki, niezbyt dobrze widoczny w terenie wat.
Jest to cze$¢ nasypu okalajagcego Fort XV, o zrdznicowanym sktadzie, gldéwnie
przemieszanych piaskach i zwirach z ilami, humusem. W granicach obszaru obj¢tego
opracowaniem wystepujag na ogo6t grunty nosne. Nie stwierdzono obecnosci utworow

biogenicznych w warstwie przypowierzchniowej. Mozna stwierdzi¢, iz obszar na ogo6t
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przedstawia korzystne warunki geotechniczne, cho¢ w warstwie przypowierzchniowej
dominujg grunty niespoiste. W granicach obszaru opracowania planu nie stwierdzono
wystepowania z16z kopalin, a takze obszarow i terenow gorniczych. Okoto 2 km na potudnie
od dziatek objetych opracowaniem, znajduje si¢ teren i obszar goérniczy dla ztoza surowcow
ceramiki budowlanej (ito6w) ,,Rudak I”.

Na osadach piaszczystych akumulacji wodnolodowcowej wyksztalcity si¢ ubogie
gleby bielicoziemne i rdzawe. Pod wzgledem sktadu mechanicznego materiatu glebowego sa
to z reguly piaski luzne, rzadziej zwiry luzne oraz lekko pylaste. Swiadczy o tym niewielka
migzszo$¢ warstwy prochnicznej. Ze wzgledu na pochodzenie sg to gleby mineralne. Pod
wptywem postepujacych proceséw urbanizacyjnych ich profil glebowy zostal przeksztatcony.
Obecnie na czgsci obszaru i w jego okolicy wystepuja gleby antropogeniczne, takie jak
urbisole. Sa to gleby powszechnie wystepujace pod terenami zabudowanymi, a
charakterystyczne jest dla nich wystgpowanie poziomu diagnostyCznego z gruzem
budowlanym, cegtami czy resztkami fundamentéw dawnych budynkow. Na czgéci obszaru
wlasciwosci gleb zostaly zmienione w zwiazku z realizacja fortu. W obrebie fortyfikacji
wystepuja tzw. konstruktosole, ktorych profil glebowy sktada si¢ z warstwy wzbogaconej w
prochnice, izolacyjnej i odsaczajacej. Do ich konstrukcji wykorzystywano materiat z gleb
wystepujacych w poblizu fortyfikacji, czego skutkiem jest wigksza aktywno$¢ biologiczna
tych gleb i1 Kkorzystniejsze warunki siedliskowe od gleb naturalnych w bezposrednim
sasiedztwie fortdw, co umozliwia rozwo6j bardziej wymagajacych zbiorowisk roslinnych.

Flora obszaru nie wykazuje znacznego zréznicowania, jest raczej pospolita, nie
wystepuja tam tez siedliska cenne przyrodniczo. Z kolei dla terenow zabudowanych
charakterystyczne jest wystgpowanie zieleni urzadzonej, o charakterze ozdobnym czy
izolacyjnym. Na tereny zadrzewione sktadaja sie gtownie klony czy deby. Swiat zwierzecy
reprezentowany jest gtownie przez awifaune, typowa dla warunkow miejskich.

Analizowany obszar, jako potozony w obrebie terendw zurbanizowanych, posiada
specyficzne cechy $rodowiskowe, wynikajace z antropopresji. Postepujacy rozwoj miasta,
posadawianie zabudowy, realizacja drog i infrastruktury spowodowaty silne przeksztalcenia
naturalnie wyksztatlconych ekosystemow. Gatunki rodzime ustgpily wprowadzanym przez
cztowieka, a takze rozwijajacym si¢ samoistnie w obrgbie terendéw nieuzytkowanych.
Ugrupowania takie zasiedlajg zmienione siedliska, a w efekcie oddziatywania
wielokierunkowej antropopresji s3 czesto uktadami nieustabilizowanymi, podlegajacymi
cigglym przemianom sukcesyjnym.

Roslinno$¢ w obrebie terenow zabudowanych, uzytkowanych, jest typowa dla
terenéw zurbanizowanych. Na przydrozach, w poblizu terenéw zabudowanych, wystepuje
zazwyczaj ro$linno$¢ antropogeniczna, z pospolitymi gatunkami traw i zbiorowisk
ruderalnych, sktadajacych sie¢ zazwyczaj z babki zwyczajnej Plantago major, mniszka
pospolitego Taraxacum officinale, perzu wlasciwego Elymus repens. Zabudowie
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mieszkaniowej towarzysza trawniki oraz pielggnowane drzewa, krzewy zimozielone. Przy
ulicy Podgorskiej wystepuja okazate klony Acer. W poludniowej i wschodniej czesci obszaru
miesci si¢ czg$¢ pierScienia zieleni, okalajacego Fort XV. Tworza go glownie drzewa lisciaste
— brzozy Betula, topole Populus, klony Acer.

Pas terenéw we wnetrzu obszaru opracowania, podlega sukcesji wtérnej, Wystepuja
tam roéznorodne gatunki i odmiany traw, roslinnosci antropogenicznej, zakrzaczenia.
Zbiorowiska takie wystepuja rowniez powszechnie na obrzezach obszaru. Ro$linnosci tej
towarzysza drzewa, ktoére ograniczaja penetracjc wzrokowa w glab terenow
niezagospodarowanych.

Obszar lezy w granicach miasta, zatem jest pod wplywem antropopresji, co nie
sprzyja bytowaniu zwierzat. Pod wzgledem dost¢pnosci dla fauny analizowane tereny moga
mie¢ znaczenie gtownie dla ornitofauny oraz niewielkich gryzoni, ktérych obecno$¢ mozliwa
jest gléwnie na potudniu, poludniowym wschodzie, w obregbie terenow zadrzewionych. Mato
prawdopodobne jest bytowanie wigkszej zwierzyny, ze wzgledu na zabudowe w otoczeniu,
sie¢ drog oraz bliskos¢ torow kolejowych. Poza tym na terenach zurbanizowanych widywana
jest awifauna typowo miejska: gotgb miejski Columba livia f.urbana, sierpowka Sreptopelia
decaocto, grzywacz Columba palumbus, szpak pospolity Sturnus vulgaris, wrobel domowy
Passer domesticus, kawka Corvus monedula, piecuszek Phylloscopus torchilus, kos
zwyczajny Turdus merula, sikora bogatka Parus major, sojka Garrus glandarius, kopciuszek
Phoencurus ochruros, sroka Pica pica.

We wschodniej 1 centralnej cze$ci obszaru wystepuja zadrzewienia, ktore stanowia
cze$¢ pierscienia zadrzewien przy Forcie XV. Zielen pozytywnie wptywa nie tylko na walory
krajobrazowe, ale tez zwigksza mozliwosci regeneracyjne podtoza, powietrza, a w kontekscie
budowy geologicznej, zapobiega takze uruchomieniu erozji eolicznej. Z tego wzgledu
powinna zosta¢ w miar¢ mozliwosci zachowana, a wolne tereny przy zabudowie
zagospodarowane z wykorzystaniem réznorodnej zieleni, w tym ozdobne;j.

Obszar zlokalizowany jest w niedalekim sasiedztwie Fortu XV im. Henryka
Dabrowskiego, ktory objety zostat ochrong w ramach obszaru ,,siedliskowego” Natura 2000
Forty w Toruniu, ze wzgledu na bytowanie nietoperzy. Niezb¢dne jest zachowanie
roslinnosci wysokiej w obrebie wyznaczonych obszaré6w migracji nietoperzy, poniewaz
obszar projektu planu znajduje si¢ w catosci w ich obrgbie. Biorgc pod uwage wystepowanie
na tym obszarze terendOw niezagospodarowanych, mozliwa jest w przysztosci zmiana ich
przeznaczenia, co moze wigza¢ si¢ z konieczno$cig czgSciowego ograniczenia ilosci
wystepujacych tam zadrzewien. Na wschodzie drzewa wystepujg dosy¢ licznie 1 w
zageszezeniu, stagd moga by¢ miejscem wedrowek chiropterofauny. Z tego wzgledu wazne
jest zachowanie wystgpujgcej tam roslinnosci wysokiej, co zapewniono w projekcie planu.
Zachowanie roslinnosci wysokiej ma znaczenie nie tylko dla zachowania funkcjonalnych

korytarzy migracji chiropterofauny, ale takze jako czynnik krajobrazotworczy.
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Pod wzgledem hydrograficznym analizowany obszar lezy w zlewni bezposredniego
przyrzecza Wisly. Rzeka ptynie w odlegtosci okoto 1 km na pdinoc od granic obszaru. W
obrebie obszaru objetego opracowaniem nie wystepuja elementy powierzchniowej sieci
hydrograficznej. Obszar znajduje si¢ w granicach Jednolitej Czg¢$ci Wod Powierzchniowych
(JCWP) Mata Wisetka (PLRW20001729132). Ciek, oddzielony Ke¢pa Bazarowa od
wlasciwego koryta Wisty, oddalony jest od analizowanych terenéw o okoto 1,5 km w
kierunku potnocno-zachodnim. Zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego, opracowanymi
przez Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej, analizowane tereny znajduja si¢ poza obszarami
szczegoOlnego zagrozenia powodzig.

Zgodnie z podziatem Polski na 172 jednolite czg¢$ci wod podziemnych (JCWPd)
obszar nalezy do JCWPd nr 45 (PLGW200045) w regionie wodnym Dolnej Wisty. W
granicach JCWPd nr 45 wyrozniono trzy poziomy wodono$ne: czwartorzedowy, neogenski i
jurajski. Zasilanie pozioméw odbywa si¢ na drodze bezposredniej infiltracji opadow
atmosferycznych w strefie ptytko wystepujacych wod gruntowych, doptywu lateralnego z
obszar6w wysoczyznowych oraz przesaczania wod podziemnych z nadleglych warstw
wodonosnych do warstw polozonych glgbiej. Przedmiotowe dziatki potozone sg poza
wyznaczonymi gldownymi zbiornikami wod podziemnych.

W granicach analizowanego obszaru stwierdzono wystgpowanie poziomu
wodono$nego w utworach mineralnych. Na ogét zwierciadto wod ma charakter swobodny.
Wody podziemne wystepuja na glgbokosci okoto 2 m p.p.t. W rejonie Fortu XV — na potudnie
i wschod od niego, poziom wod gruntowych wystgpuje okoto 1 m p.p.t. Sptyw podziemny
lokalnie kieruje si¢ w strong¢ tego obnizenia, a zatem na poludniowy wschod. Gtowng baza
drenazu dla obszaru i jego okolicy jest jednak Wista (na potnoc od przedmiotowych terendéw).

Budowa geologiczna determinuje, poza wystgpowaniem pozioméw wodonosnych,
rowniez odporno$¢ uktadu hydrogeologicznego na przedostawanie si¢ zanieczyszczen z
powierzchni terenu do wod podziemnych. Uktad odpornosci osadow powierzchniowych jest
tutaj na ogot staby — wody nie posiadajg zabezpieczenia przed zanieczyszczeniami
powstajagcymi na powierzchni ziemi, poniewaz nie Wwystepuje warstwa Utworow
nieprzepuszczalnych  zabezpieczajacych  pierwszy  poziom  wodono$ny.  Latwa
przepuszczalno$¢ wykazuja przede wszystkim tereny otwarte, natomiast tereny zabudowane,
prezentuja wickszg odporno$¢ na infiltracje¢ substancji z powierzchni terenu dzieki
wystepujacym tam powierzchniom utwardzonym, ograniczajacym odptyw do gruntu.

Odptyw wod powierzchniowych i podziemnych generalnie nastepuje w kierunku
polnocnym w kierunku Wisty, co jest zgodne z uksztaltowaniem terenu i nachyleniem
zwierciadta wod podziemnych

Rozpatrywany obszar potozony jest w potudniowo-wschodniej, mieszkaniowo-
przemystowo-ustugowej czeséci Torunia, w rejonie skrzyzowania ulicy Podgorskiej z ulicami:
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Rypinska i Dwernickiego. W bliskiej odleglosci od potnocy przebiega linia kolejowa relacji
Torun — Kutno.

Dane ze stacji monitoringu powietrza, zlokalizowanej po przeciwnej stronie Wisty
przy ul. Winnica, wskazuja na poziom zanieczyszczen dwutlenkiem azotu w granicach 16-18
ug/m?, a dwutlenkiem siarki w granicach 6-7 ug/m3. Sa to warto$ci znacznie nizsze od
poziomu dopuszczalnego (40 pg/md).

Zabudowa mieszkaniowa i ustugowa znajdujaca si¢ W tym rejonie nie jest zbiorczo
ucieplowniona. Budynki sg w wigkszosci ogrzewane statymi paliwami tradycyjnymi (wegiel,
mial weglowy, drewno). Barwy dymow z niektorych kominow wskazujg na to, ze niekiedy
spalane sg takze inne substancje. Cz¢$¢ budynkoéw korzysta z sieci gazowej takze dla celow
grzewczych.

Obszar objety projektem planu potozony jest w dalszej odleglosci od gtoéwnych
ciggébw komunikacji drogowej. Rejestrowane ucigzliwosci akustyczne, cho¢ nieznaczne,
wynikaja glownie z ruchu komunikacyjnego, zwigzanego z polozeniem w zasiggu
oddzialywania ulicy Podgorskiej i Dwernickiego. Nie wystepuje zjawisko hatasu kolejowego
i tramwajowego, a takze przemyslowego. Hatas drogowy w porze dziennej, wieczornej i
nocnej najwyrazniej zaznacza si¢ w ciggu wspomnianej ulicy Dwernickiego. W pasie
drogowym osigga warto$¢ 55-60 dB i nie propaguje daleko poza droge, cho¢ dociera do
zabudowy mieszkaniowej w granicach obszaru opracowania. Nalezy jednak zatozy¢, ze gorna
granica wartos$ci osigganego hatasu nie przekracza wartosci uznawanej za ucigzliwg (65 dB).
Podobnie jest w przypadku ulicy Podgorskiej, cho¢ tam poziom hatasu jest zblizony, to nie
dotyczy catego odcinka ulicy w granicach obszaru — nie dociera do wschodnich granic, a
konczy si¢ w rejonie skrzyzowania ulicy Podgoérskiej z Rypinska. W porze nocnej zasieg
wystepowania hatasu drogowego dotyczy wytacznie ulicy Dwernickiego w zakresie 50-55
dB. Z Mapy akustycznej wynika, iz na obszarze obj¢tym projektem planu nie dochodzi do
przekroczen wartosci progowej hatasu, zarowno w porze dzien-wieczor noc, jak 1 w porze
nocnej. Biorac pod uwage rozktad wielko$ci hatasu na danym obszarze nalezy stwierdzic, iz
zrodha hatasu majg oddziatywanie znikome, a klimat akustyczny jest bardzo korzystny. Poza
drogami okalajagcymi przedmiotowe tereny nie wystepuja tam inne emitory hatasu, co
sprawia, ze obszar ma predyspozycje do utrzymania zabudowy wrazliwej — mieszkaniowej i
rozwijania tej funkcji.
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Budynki
O

Przedziaty hatasu D LDWN
M 55-600B
Me0-65d8
MWes-70aB
70-75dB
.)'I'SdB

Ryc. 5 Przedzialy hatasu drogowego w porze Lown (zasieg obszaru projektu planu zaznaczono niebieskq linig;
Zrédlo: mapaakustyczna.um.torun.pl)

Budynki
O

Przedziaty hatasu D LN
W50-5508
W 55 - 60 dB
Meo-6508
Me5-7008

>70dB

Ryc. 6 Przedzialy hatasu drogowego w porze Ly (zasieg obszaru projektu planu zaznaczonO niebieskq linig,
Zrédio: mapaakustyczna.um.torun.pl)
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Istotne jest to, iz projekt planu nie miesza roznych funkcji (mieszkaniowych, ustug
uciazliwych, produkcyjnych) i nie przewiduje lokalizowania funkcji ushugowych
niepozadanych spotecznie.

W koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA dolina Wisty stanowi
korytarz ekologiczny o znaczeniu migdzynarodowym. Odcinek doliny w obrebie Kotliny
Torunskiej zostal uznany za obszar Il kategorii (duza warto$¢ przyrodnicza i dobre warunki
do pelnienia funkcji korytarza).

Dolina Dolnej Wisty jest ostoja ptasia o randze europejskiej. Obszar objety
opracowaniem znajduje si¢ poza zasiegiem obszarow form ochrony przyrody.

W niedalekim sasiedztwie, w odlegtosci okoto 950 m na podtnocny-zachod od granic
obszaru, znajduje si¢ granica obszaru specjalnej ochrony ptakow w sieci NATURA 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB 040003. Celem wyznaczenia obszarow ,,ptasich” Natura 2000 jest
ochrona populacji dziko wystepujacych ptakow oraz utrzymanie ich siedlisk w nie
pogorszonym stanie. Dolina Dolnej Wisty jest ostoja ptasig o randze europejskiej. Wystepuja
tutaj co najmniej 44 gatunki ptakow z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, 4 gatunki ptakow
migrujacych i zimujacych z Polskiej Czerwonej Ksiggi. Na tym obszarze gniazduje okoto 180
gatunkow ptakow oraz wystepuje bardzo wazny teren zimowiskowy bielika. W okresie
leggowym obszar ten zasiedla okoto 1% populacji krajowej gatunkéw nuroges, ohar, rybitwa,
biatoczelna, rybitwa rzeczna, zimorodek, ostrygojad. W okresie wedrowek ptaki wodno-
btotne wystepuja w koncentracjach do 50 tys. osobnikow. W okresie zimowym wystepuje co
najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego gatunkoéw: bielik, gagot, nuroges. Wystepuje tu
bogata fauna innych kregowcow, liczne gatunki zagrozone i prawnie chronione. Ochrona
,ptasiego” obszaru Natura 2000 wymaga aby wszelka dziatalno$¢ nie prowadzita do
pogarszania warunkow bytowania chronionych gatunkoéw roslin i zwierzat oraz do degradacji
ich siedlisk. W projekcie planu przewidziano zatem takie rozwigzania przestrzenne (funkcje
zabudowy, jej intensywnos¢, wysokos¢ i kubature, uktad drogowy, urzadzenia infrastruktury
technicznej), ktore nie beda kolidowaty z wymogami ochrony ptakéw oraz nie narusza
spojnosci sieci ekologicznej Natura 2000.

Teren znajdujacego si¢ bezposrednio na wschod od granic obszaru planu Fortu XV i
jego otoczenia, zostat zakwalifikowany do ochrony jako zimowiska nietoperzy w ramach
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Forty w Toruniu PLH 040001. Obszar opracowania
znajduje si¢ w zasiegu obszarow utrzymania funkcjonalnych korytarzy migracji nietoperzy.
llustruje to ponizsza mapa z Planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Forty w
Toruniu PLH040001, ustanowionego Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 17 lutego 2014 r.



22

Obszar Natura 2000
Forty w Toruniu PLH040001

E Granica obszaru Natura 2000

Obszar utrzymania funkcjonalnych
= korytarzy migracji

Ryc. 8 Obszary Natura 2000 i rezerwat przyrody w rejonie opracowania (2rédfo: geoportal.rdos-bydgoszcz.gov.pl)
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W odlegtosci okoto 1,1 km od krancow obszaru znajduje si¢ lesny rezerwat przyrody
,Kepa Bazarowa”. W sasiedztwie obszaru znajdujg si¢ pomniki przyrody: dwa deby
szyputkowe, w tym ,,Konrad Wallenrod” — okoto 70 i 40 m od granic analizowanego obszaru.
Okoto 200 m w kierunku potudniowym oddalony jest gtaz narzutowy.

Na analizowanym obszarze nie wystgpuja strefy ochrony archeologicznej.
Przedmiotowe tereny sasiadujg jednak z Fortem XV im. Henryka Dabrowskiego, ktory
wpisany zostal do Wojewodzkiego Rejestru Zabytkow (A/143), podobnie jak dziatka
ewidencyjna, na ktorej jest zlokalizowany. Obiekt ten przylega do granic obszaru
opracowania, lecz si¢ w nim nie zawiera. Wigkszo$¢ analizowanych terenow nalezy jednak do
IV strefy ochrony konserwatorskiej krajobrazu kulturowego elementow zewnetrznego
pierscienia fortyfikacji Twierdzy Torun. Charakterystyczne elementy tego zespolu naleza
rowniez do V strefy ochrony konserwatorskiej ogolnych cech rozplanowania, w tym
schronéw (ul. Okdlna, Stara Droga — na zachdd od obszaru planu) oraz drég fortecznych
(rokadowych), prowadzacych do fortu. Ponadto przy ulicy Podgoérskiej 36 i Dwernickiego 1
znajdujg si¢ budynki mieszkalne o wartoéci historyczno-kulturowej ujete w Gminnej
Ewidencji Zabytkow.

W projekcie planu zapewniono ochrong ww. obiektow zabytkowych i 0 wartosci historyczno-
kulturowej.

Szczegodtowy charakterystyke stanu i funkcjonowania srodowiska przedmiotowego
obszaru oraz jego otoczenia opracowano na podstawie wlasnych wizji terenowych i analizie
dostepnych danych oraz przedstawiono w opracowaniu ekofizjograficznym, z ktérego wynika
szereg uwag, zalecen i wnioskow, a w tym m.in.:

e Obszar opracowania i jego otoczenie odznaczaja si¢ dos¢ wysokimi jak na tereny
miejskie walorami przyrodniczo-krajobrazowymi i historyczno-kulturowymi, w
zwigzku z czym planowane zagospodarowanie obszaru powinno odbywaé si¢ w
Sposob racjonalny z zachowaniem zasady zrownowazonego rozwoju i przestrzegania
tadu przestrzennego.

e Na obszarze opracowania wystepuja ograniczenia zagospodarowania i uzytkowania w
zwigzku z wystepowaniem przyrodniczych i kulturowych obiektéw chronionych
prawnie — sasiedztwo Foru XV i potozenie w granicach korytarza migracji nietoperzy.

e Ogolnie warunki topoklimatyczne na obszarze planu mozna okresli¢ jako korzystne do
pobytu ludnosci. Predkosci wiatrow tagodzone sg przez zabudowe i zadrzewienia, nie
wystepuja tam czynniki topoklimatotworcze mogace mie¢ negatywny wplyw na
zdrowie i zycie czlowieka.

e Tereny sg na ogot wyrownane, nie wystepujg spadki powyzej 8%, a spadki terenu
umozliwiaja swobodne ksztattowanie zabudowy.

e Warunki geotechniczne sa generalnie korzystne i umozliwiaja ksztattowanie
zabudowy.
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Obszar znajduje si¢ poza zasiggiem Glownych Zbiornikow Wod Podziemnych.

Obszar projektu planu znajduje si¢ poza zasiggiem obszarow szczegdlnego zagrozenia
powodzig.

Na obszarze nie wystepuja wody powierzchniowe w zwigzku z czym nie ma
ograniczen zabudowy.

Roslinno$¢ nie wykazuje znacznego zroznicowania, wystepuja tam glownie
zbiorowiska antropogeniczne oraz ro$linnos¢ wysoka, ozdobna, towarzyszaca
zabudowie;

Warunki nie sprzyjaja bytowaniu fauny, widywane sg glownie ptaki przystosowane do
warunkéw miejskich;

Wsrod zaobserwowanej fauny i flory nie stwierdzono wystgpowania gatunkow
podlegajacych ochronie gatunkowej.

Na obszarze obowigzuja ograniczenia zabudowy i zagospodarowania ze wzgledu na
wystepujace potrzeby ochrony obszarow i1 obiektow o warto$ci historyczno-
kulturowej.

Na obszarze objetym projektem planu nie wystepuja obszary objete formami ochrony
przyrody wymienionymi w ustawie o ochronie przyrody.

Obszar znajduje si¢ w zasiggu oddziatywania obszaru siedliskowego Forty w Toruniu
- mogg zachodzi¢ oddziatywania majgce wptyw na przedmiot ochrony wymienionych
obszarow, jednak nie w zakresie mogacym powaznie zagrozi¢ siedliskom i liczebnos$ci
chronionej chiropterofauny.

Pozadane jest w jak najmniejszym stopniu prowadzenie prac niwelacyjnych trwale
znieksztatcajacych naturalne uksztattowanie terenu.

Wysokos¢ planowanej zabudowy nalezy dostosowa¢ do potrzeb ochrony walorow
fizjonomicznych oraz do ustalen dotychczasowego planu miejscowego. Wysoko$é
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej nie powinna przekroczy¢ 9-10 m.
Nalezy wykluczy¢ mozliwos$¢ lokalizacji przedsiewzig¢ moggcych zawsze znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko oraz ograniczy¢ mozliwo$¢ lokalizacji przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ realizacji dziatalno$ci i uslug niepozadanych
spotecznie, w szczegdlnosci ustug kolidujacych z funkcja mieszkaniows, za
wyijatkiem rozbudowy istniejacych zaktadow.

Nalezy zapewni¢ mozliwie wysokie wskazniki powierzchni biologicznie czynnej.
Niezbedne jest, aby dla zabudowy przewidzie¢ podtaczenie do kanalizacji sanitarnej.
Nalezy przewidzie¢ bezemisyjne lub niskoemisyjne systemy grzewcze.
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V.PROBLEMY ORAZ CELE OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Analiza  uwarunkowan funkcjonalno-przestrzennych, ekofizjograficznych i

ekologicznych wskazuje, ze obszar objety projektem planu w znacznej czg$ci Stanowi
powierzchnie aktywne przyrodniczo: zadrzewienia, murawy. Jednocze$nie jego otoczenie jest
obszarem sukcesywnie urbanizujacym si¢. Powstaje nowa zabudowa — glownie mieszkaniowa
jednorodzinna, powstaty nowe drogi oraz sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej.
Obszar jest potozony w otoczeniu innych terendw zabudowanych, przeznaczonych pod
zabudowe lub stanowiacych zielen. Niestety w czeSci obszar jest zaniedbany i zasmiecony.
Zabudowe stanowig obiekty jednorodzinne wolnostojace. Czg¢$¢ drog posiada jeszcze
nawierzchni¢ gruntowg. Obszar odznacza si¢ dobrg dostepnosciag komunikacyjng, a takze
dostepem do podstawowych sieci i urzadzen infrastruktury technicznej.

Pozostawienie obszaru opracowania w  dotychczasowym uzytkowaniu i
zagospodarowaniu, jak rowniez jego ksztaltowanie w oparciu 0 obecnie obowiazujace plany
miejscowe, nie spowodowaloby powstania nowych lub nasilania istniejacych zagrozen
srodowiska. Zabezpieczone zostaltyby wskazniki powierzchni czynnej biologicznie,
zachowany zostatby drzewostan w potudniowo-wschodniej czgsci terenu MNI1.

Analizowany obszar charakteryzuje si¢ wystepowaniem warto$ciowej pod wzgledem
przyrodniczym zieleni wysokiej, zwigzanej z Fortem XV. Istotne jest rowniez znaczenie
estetyczne i krajobrazowe tej zieleni. Czgéciowo projekt planu chroni te zielen.
Zabezpieczony zostal wskaznik powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 40%
powierzchni dziatki budowlanej na terenie MN1.

Obszar opracowania w czg¢éci jest przeksztalcony antropogenicznie. Czegsé
powierzchni zajmujg budynki i tereny utwardzone. Obszar posiada dostgp do podstawowych
mediow infrastruktury technicznej tj. wody wodociggowej, sieci kanalizacyjnej, energii
elektrycznej i gazu przewodowego. Istnieja zatem mozliwosci zaopatrzenia zabudowy w
podstawowe media infrastrukturalne. Niewielkie ograniczenie stanowi napowietrzna linia
elektroenergetyczna $redniego napigcia 15kV prowadzaca wzdtuz ul. gen. Dwernickiego.
Ulice stanowigce granice obszaru sg niewielkimi Zzrodtami emisji hatasu i spalin.

Generalnie pod wzgledem estetycznym obszaru przedstawia obraz srednio korzystny.
Dysharmonijne w fizjonomii krajobrazu sa niektore budynki oraz cze$¢ zieleni (zaniedbana,
nie pielegnowana).

Problemem ochrony $rodowiska, w kontekscie ztozonych wnioskow o rozszerzenie
mozliwosci inwestowania na obszarze, jest ochrona zieleni (zadrzewienia, zielen urzadzona),
ochrona wod podziemnych (przed ewentualnym zanieczyszczeniem $ciekami), ochrona przed
hatasem (drogowym), ochrona krajobrazu i tadu przestrzennego (intensywnos¢ i gabaryty
zabudowy), ochrona dziedzictwa kulturowego (ze wzgledu na potozenie obszaru w strefie
ochrony konserwatorskiej).
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Realizacja ustalen projektu planu nie pozostaje w sprzecznosci z celami ochrony
srodowiska ustanowionym na szczeblu migdzynarodowym wspélnotowym i Kkrajowym
istotnym z punktu widzenia projektu planu. Analiza poszczegolnych celow w dokumentach
kazdego szczebla nie wykazata sytuacji konfliktowych i1 sprzecznosci z ustaleniami projektu
planu. Nie wywota takze znaczacych negatywnych zmian na obszary Natura 2000.

Projekt planu nawigzuje do ustalen zawartych w programie ochrony srodowiska
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego oraz w programie ochrony srodowiska dla miasta
Torunia. Zachowana zostanie spojno$¢ zatozen wyzej wymienionych dokumentow z aktem
prawa miejscowego jakim jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
potozonego w rejonie ulic: Podgorskiej i gen. Dwernickiego w Toruniu.

W sumie nalezy oceni¢, ze omawiany projekt planu (153.19) jest raczej niewielka
zmiang dotychczas obowigzujacych planéw i w poréwnaniu z nimi spowoduje co najwyzej
mate zagrozenia $rodowiska. Wprowadzenie niektorych ustalen planu o charakterze
proekologicznym moze przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia negatywnych oddzialywan. Na taka
ocen¢ wplyw majg zarowno obecny stan obszaru, analiza ustalen obecnie obowigzujacego
planu, wystepowanie unikalnej formy rzezby terenu, zieleni urzadzonej, jak réwniez

wrazliwo$¢ obszaru na zagrozenia wewnetrzne i zewnetrzne.

VI.OCENA PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO MOZLIWOSCI | SPOSOBY ICH OGRANICZANIA,
ZAPOBIEGANIA LUB KOMPENSACJI ORAZ MOZLIWE ROZWIAZANIA
ALTERNATYWNE

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego
w rejonie ulic: Podgorskiej i gen. Dwernickiego w Toruniu, zwigzany jest zardwno z
utrzymaniem  dotychczasowych  przeznaczen terenow  (zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, drogi dojazdowe), jak i ze zwigkszeniem zasiggu przestrzennego terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (w miejsce czgsci terenu ustug w zieleni i petli
autobusowej). Wprowadzone zmiany maja na celu dostosowanie obecnych przeznaczen
terenow do zmieniajacych si¢ potrzeb inwestycyjnych i uwarunkowan funkcjonalno-
ekonomicznych. W szczeg6lnosci w projekcie planu, ktory de facto jest niewielka zmiang
dotychczas obowigzujacych planéw miejscowych, ustalenia zasadniczo podtrzymuja
przeznaczenia obowigzujgcego planu, drobnej korekcie ulegta linia zabudowy na terenie
mieszkaniowym. Nie zwigkszono maksymalnej wysokosci zabudowy. Opisano to na stronie
10 niniejszej prognozy.

Ponizej w tabeli dla terenow przeznaczonych pod zabudowe w dotychczasowym
planie z 2015 r. i projekcie planu zestawiono podstawowe parametry i wskazniki dla
pordéwnania ich ustalen.
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Teren (dawny plan / projekt planu)
parametr

Dotychczasowy plan

Projekt planu

(d. MN15 / MN1)
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy
Maksymalna intensywno$¢ zabudowy
Maksymalna powierzchnia zabudowy

7.5m

25%

75m
0,8
30%

Iloé¢ kondygnacji | + poddasze uzytkowe I kondygnacja nadziemna
i poddasze uzytkowe
Minimalny odsetek powierzchni 40% 40%
biologicznie czynnej
(d. U/zP2 /| MN1)

Maksymalna wysoko$¢ zabudowy - 75m
Maksymalna intensywno$¢ zabudowy - 0,8
Maksymalna powierzchnia zabudowy 20% 30%

Ilo$¢ kondygnacji - I kondygnacja nadziemna
i poddasze uzytkowe
Minimalny odsetek powierzchni 70% 40%
biologicznie czynnej
Inne Zabudowa tylko wewnatrz -
kubatury Fortu XV
(d. KS1/MN1)

Maksymalna wysoko$¢ zabudowy 45m 7,5m
Maksymalna intensywno$¢ zabudowy - 0,8
Maksymalna powierzchnia zabudowy 50 m? 30%

Ilos¢ kondygnacji | kondygnacja nadziemna I kondygnacja nadziemna
i poddasze uzytkowe
Minimalny odsetek powierzchni 35% 40%

biologicznie czynnej

Na obszarze objetym projektem planu obowiazuja okreslone przepisami szczegolnymi

rezimy ochronne wynikajace z istnienia chronionych terenéw przyrodniczych (korytarz
migracji nietoperzy) oraz kulturowych (strefa ochrony konserwatorskiej, obiekty o
warto$ciach historyczno-kulturowych).

Realizacja projektu planu nie spowoduje zmiany oddziatywania na cele i przedmioty
ochrony obszarow Natura 2000. W stosunku do obecnego stanu, realizacja projektu planu nie
wywota zagrozen dla chronionych gatunkow roslin i zwierzat, dla ptakow i ich siedlisk oraz
dla spojnosci obszarow Natura 2000. W szczegodlnosci na skutek realizacji planowanych
zamierzen inwestycyjnych (zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i drog dojazdowych),
przyjetej intensywnos$ci zabudowy i gabarytow budynkow, nie nastgpi zmiana oddzialywania
na najblizej potozony obszar specjalnej ochrony ptakow Dolina Dolnej Wisty PLB 040003,
ktory znajduje si¢ w odlegtosci okoto 950 m na poéinocny-zachod od potnocnych granic
obszaru planu. Dla tego obszaru Natura 2000, Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. zostat ustanowiony plan zadan ochronnych (Dz. Urz.
Woj. Kuj.-Pom. Poz. 1184 ze zm.). W konteks$cie ustalen projektu planu nie istniejg ani nie
Wystapig potencjalne zagrozenia, ktore definiuje plan zadan ochronnych tj. zmiana sposobow
uprawy, intensywne koszenie, zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, powodz,
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produkcja energii wiatrowej, usuwanie trawy pod grunty orne, zalesianie terenéw otwartych,
modyfikowanie funkcjonowania wod, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, penetracja
I inne. Nie stwierdzono zadnego istniejacego ani potencjalnego zagrozenia sposrod
wymienionych w zatagczniku nr 3 do w/w Zarzadzeniu.

Analiza celow dziatan ochronnych, w kontekscie realizacji ustalen projektu planu, nie
wykazuje negatywnego wptywu na zaden z tych celow dla wszystkich wymienionych
przedmiotow ochrony, ktore zostaly wymienione w zaltaczniku nr 4 do w/w Zarzadzenia, np.
zachowanie istniejacych siedlisk legowych i zerowych w obecnym stanie FV, utrzymanie
liczebnosci populacji lggowej, utrzymanie liczebnosci populacji korzystajacej z zerowisk,
zachowanie siedlisk legowych w dotychczasowym stanie, itp.

Analiza dziatan ochronnych dla poszczegdlnych przedmiotow ochrony zawartych w
zalgczniku nr 5 do w/w Zarzadzenia wykazata, ze realizacja ustalen projektu planu
miejscowego nie spowoduje zagrozen dla realizacji dziatan ochronnych oraz nie spowoduje
negatywnych oddzialywan na przedmioty ochrony. Nie wystapi kolizja z dzialaniami
dotyczacymi czynnej ochrony ptakow np. bielika (zapobiegnigcie utracie potencjalnych
miejsc gniazdowych, zapobiegnigcie zmniejszaniu ilosci czatowni), btotniaka stawowego
(zapobiegnigcie utracie siedlisk legowych, zachowanie zerowisk gatunku), derkacza
(zachowanie siedlisk gatunku), rybitwy rzecznej i rybitwy biatoczelnej (budowa sztucznych
wysp w Korycie, zapobiegnigcie utracie siedlisk legowych), mewy siwej (zapobiegnigcie
utracie siedlisk legowych) i innych gatunkéw. Nie stwierdzono dla zadnego przedmiotu
ochrony, wytypowania obszaréw wdrazania dziatan ochronnych, na obszarze projektu planu i
W jego bezposrednim otoczeniu.

Program realizacji nowej zabudowy nie spowoduje zatem znaczacych negatywnych
oddziatywan na cele i przedmioty ochrony obszaru PLB040003 oraz na integralno$é¢
obszaréw Natura 2000.

Nie stwierdzono negatywnych znaczacych oddziatywan, ktore moglyby nastapi¢ w
wyniku realizacji projektu planu w szczegolnosci na najblizszy specjalny obszar ochrony
siedlisk Natura 2000 Forty w Toruniu PLH 040001, ktorego jeden z elementéw znajduje si¢
bezposrednio na wschod od obszaru projektu planu (Fort XV). Przedmiotem ochrony tego
obszaru Natura 2000 sg gatunki nietoperzy: mopek, nocek duzy i nocek tydkowtosy. Obszar
opracowania znajduje si¢ w zasi¢gu obszarow utrzymania funkcjonalnych korytarzy migracji
nietoperzy, jednak planowane zmiany zagospodarowania obszaru nie beda znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na populacj¢ nietoperzy i ich siedliska. W projekcie planu nie
zastosowano rozwigzan, ktore moglyby znaczaco pogorszy¢ oddziatywania na gatunki
nietoperzy, w szczegdlno$ci prowadzi¢ do pogorszenia mozliwosci migracji nietoperzy na
kierunku Fort XV — zadrzewienia nadwislanskie.

Dla obszaru Forty w Toruniu obowigzuje plan zadan ochronnych zatwierdzony Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 17 lutego 2014 r. Jako
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zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu ochrony gatunkow nietoperzy i ich siedlisk,
plan zadan ochronnych wymienia w szczeg6lnosci (dla mopka i nocka duzego): wandalizm
zwigzany z brakiem wiasciwego zabezpieczenia przed niekontrolowanym wstepem ludzi do
obiektow, niekorzystne zmiany mikroklimatu wigza si¢ z pogorszeniem warlunkow
zimowania - hibernacji nietoperzy poprzez obnizenie temperatury wewnatrz obiektow oraz
zanik gradientu temperaturowego. Potencjalne zagrozenie stanowi wycinka lasu (w tym
réwniez samosiewOw) w obrgbie potencjalnych korytarzy migracji nietoperzy, oraz presja ze
strony zabudowy rozproszonej w sasiedztwie obszaru powodujace pogorszenie warunkow
migracji nietoperzy. Remonty budynkéw (oraz zwigzana z tym mozliwa zmiana uzytkowania)
stanowig zagrozenie W przypadku nieuwzglgdnienia biologii gatunku oraz konieczno$ci
zachowania schronien zimowych. Potencjalnym zagrozeniem (zwigzanym z wandalizmem)
jest chwytanie oraz zabijanie osobnikéw nietoperzy. Potencjalne zagrozenie stanowi¢ moze
réwniez niekontrolowana lub intensywna turystyka (zwiedzanie korytarzy zajmowanych
przez zimujace nietoperze) w okresie hibernacji, w tym w przypadku sztucznego o$wietlania
miejsc hibernacji lub korzystania z pochodni.

Analiza przestrzenna zidentyfikowanych zagrozen wskazuje, ze wystepuja one przede
wszystkim w obrebie obiektow fortecznych, w tym Fortu XV, a wigc poza obszarem projektu
planu miejscowego. Nalezy na tej podstawie stwierdzi¢, ze realizacja obecnie obowigzujacego
uchwalonego w 2015 r. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nie stwarza
istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony nietoperzy i
ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony. W szczegdlnosci jako zagrozenia nie s3
wymieniane funkcje mieszkaniowe i ustugowe, planowane od 2015 roku w otoczeniu ulic:
Podgorskiej, Rudackiej i gen. Dwernickiego.

W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze przepisy Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 17 lutego 2014 r., nie kwestionuja istnienia na tym
terenie funkcji mieszkaniowych, jak réwniez nie zaktadajg mozliwego negatywnego
znaczacego ich oddziatywania na cele 1 przedmioty ochrony oraz na integralno$¢ obszaru
Natura 2000 Forty w Toruniu PLH040001.

Celem dziatan ochronnych (Zatgcznik Nr 4 do Zarzadzenia): jest utrzymanie w stanie
niepogorszonym populacji (nie mniejszej niz 10 osobnikow mopka i nocka duzego) oraz
siedliska, a takze poprawa wskaznika ,,Zabezpieczenie przed niepokojeniem nietoperzy” do
oceny FV - stan wiasciwy. Wobec tak okre$lonych w Zarzadzeniu iloSci osobnikéw nie ma
zadnych przestanek, ze pozostawienie 40% wolnych od zabudowy czesci kazdej z dziatek
budowalnych (jako powierzchni biologicznie czynnej) na terenie MN1 jest wartoscig zbyt
niskg aby zachowaé korytarz migracji. Kluczowy dla migracji nietoperzy z i do miejsca
zimowania jest zachowanie swobodnej migracji nietoperzy pomig¢dzy terenem Fortu XV a
terenami nadwislanskimi, a wiec poza obszarem projektu planu. Zdecydowanie najwazniejsze
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znaczenie dla utrzymania populacji nietoperzy maja dziatania ochronne w obrebie Fortu XV,
a wiec takze poza obszarem planu.

W kontekscie zagospodarowania obszaru objetego opracowaniem plan zadan ochronnych
przewiduje nastgpujace dziatania ochronne (Zatacznik Nr 5 do Zarzadzenia): utrzymanie
warunkow zimowania nietoperzy w obszarze Natura 2000 oraz poprawa stanu zimowisk,
zachowanie istniejacych polaczen miejsc zimowania nietoperzy W obszarze Natura 2000 z
potencjalnymi biotopami le§nymi poprzez utrzymanie funkcjonalnych korytarzy migracji -
liniowych ciggow zalesien, zadrzewien i zakrzewien taczacych zimowiska z biotopami
letnimi w obszarze Natura 2000 oraz miescie Torun. Wymienione dziatki w tym zalaczniku
nie dotycza jednak otoczenia Fortu XV.

Ustalone cele zadan ochronnych w zataczniku nr 4 oraz dziatania ochronne w zataczniku nr 5
dotycza glownie szczegdlowo opisanych zasad zagospodarowania obiektow fortecznych
innych niz Fort XV, a ponadto dotycza gtéwnie zapewnienia dziatan organizacyjnych w
przypadku udostepnienia turystycznego lub rekreacyjnego obiektow. Nie dotycza one wprost
obszaru objetego projektem planu. Jedynie niezbe¢dne jest zachowanie istniejacych potaczen
miejsc zimowania w obszarze Natura 2000 z biotopami nadrzecznymi.

Jak wspomniano, wedlug planu zadan ochronnych glowny korytarz migracji nietoperzy z
Fortu XV prowadzi w kierunku pétnocnym, ku Wisle. Zgodnie z zatacznikiem graficznym do
Zarzadzenia zamieszczonym na stronie 22 niniejszej prognozy wyznaczony ,Obszar
utrzymania funkcjonalnych korytarzy migracji” obejmuje caty obszar projektu planu, lecz
obszar ten jest usytuowany peryferyjnie w stosunku do gtéwnego kierunki migracji.

W odniesieniu do réznorodnosci biologicznej projekt planu wprowadza pewne
zmiany, gtownie w odniesieniu do zasiegu przestrzennego terenu mozliwej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Na catym obszarze MNI1 ustalono udzial powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 40%, co stanowi kontynuacj¢ ustalen dotychczasowego
planu z 2015 r. Na cze$ci, ktora dotychczas byta projektowana pod petle autobusowag (KS1)
nastgpi zwiekszenie tego wskaznika z 35%, natomiast na czesci, ktora dotychczas byta objeta
terenem U/ZP2 nastapi zmniejszenie wskaznika z 70%. Niewatpliwie na terenach dotychczas
stanowigcych zielen wysoka (w potudniowej 1 wschodniej czeSci terenu MN1) nastgpi
zmniejszenie réznorodno$ci biologicznej na skutek zabudowy terenéw i spodziewanego
usuniecia czesci zieleni. W miejsce cze$ci dotychczasowej zieleni zostanie wprowadzona
ro$linnos¢ ozdobna, w tym gatunki obce, co zubozy réznorodno$¢ biologiczng obszaru.

W poréwnaniu z dotychczasowym planem istotny jest aspekt zwigkszenia zasiggu
przestrzennego planowanej zabudowy w strong Fortu XV, w czesci kosztem terenow zieleni
urzadzonej. Zwlaszcza w czgéci potnocno-wschodniej obszaru réznorodnos¢ biologiczna
ksztaltuje r6znopostaciowa zielen 1 okazowymi egzemplarzami klonéw. Nalezy zauwazy¢, ze

wiekszos¢ terenow przewidzianych pod zabudowe juz w dotychczasowym planie, nie zostata
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zabudowana do chwili obecnej.

Nalezy rowniez spojrze¢ na kontekst stanu biotycznego przewazajacej czesci obszaru
(poza jego czgscig potnocno-wschodnig), gdzie przewazajg samosiewy sosny i osiki, krzewy,
drzewa owocowe i roslinnos¢ synantropijna. Kompleksowe zagospodarowanie obszaru i jego
uporzadkowanie nalezy oceni¢ pozytywnie takze W kontekscie réznorodnosci biologicznej.
Umiarkowane stosowanie gatunkéw obcych, na rzecz rodzimych gatunkéw roslinnosci
ogrodowej moze nawet wplynaé pozytywnie na roéznorodno$¢ biologiczng terenu MNI.
Skutki oddziatywania projektu planu bgdg tu bezposrednie, dtugotrwale i state.

Planowane zmiany przeznaczenia terenéw nie powinny spowodowaé negatywnego
oddzialywania na ludzi. Generalnie funkcja mieszkaniowa jest juz zaplanowana na
wickszosci obszaru. Realizacja nowej zabudowy mieszkaniowej nie wptynie znaczaco
negatywnie na juz istniejace w sasiedztwie obiekty. Zapewnienie realizacji zabudowy o
wysokosci do 7,5 m, o niewielkiej intensywnosci, z zastosowaniem niskoemisyjnych lub
bezemisyjnych zrodet ciepta, nie wywota negatywnych oddziatywan.

Pozytywnych aspektem jest rezygnacja z lokalizacji petli autobusowej — zrodta emisji
spalin i hatasu. Lokalizacja w tym miejscu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z
pewnoscig wptynie pozytywnie na jakos¢ zycia ludzi.

Ze wzgledu na niewielka powierzchni¢ obszaru oraz przeznaczenie zdecydowanej
wigkszosci obszaru pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng, na obszarze nie powstang
przedsigwziecia mogace znaczaco oddzialywaé na Srodowiska ani nie beda realizowane
ustugi kolidujace z funkcja mieszkaniowa. Przedstawione wczesniej analizy uwarunkowan
przyrodniczych i sozologicznych wskazuja, ze rozpatrywany obszar, tak jak jego otoczenie,
pozostanie nadal spokojnym miejscem do zamieszkania.

Zwigkszenie zakresu przestrzennego zabudowy nie spowoduje istotnego wzrostu
natgzenia ruchu pojazdéw na obu drogach dojazdowych. Z tego wzgledu z pewnoscig zostang
zachowane dopuszczalne poziomy hatasu na terenie MNL, jak i na sgsiednich terenach
mieszkaniowych.

Pozytywnym ustaleniem w kontekscie jakos$ci zycia ludzi jest nakaz zachowania
minimum 40% powierzchni kazdej dziatki budowlanej jako biologicznie czynnej. Skutki
oddziatywania projektu planu na ludzi bedg bezposrednie, dlugoterminowe i state.

Warunki egzystowania fauny moga ulec co najwyzej niewielkiemu pogorszeniu.
Realizacja planu na omawianym obszarze, w tym wprowadzenie nowej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz budowa drog wewngtrznych spowoduje zmiang
warunkéw egzystencjalnych bytujacych zwierzat i pojawienie si¢ innych gatunkéw fauny,
charakterystycznych dla srodowisk ludzkich.
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Nalezy zauwazy¢, ze obszar projektu planu potozony jest w bliskim sasiedztwie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Forty w Toruniu PLHO040001. Jednak program
przestrzenny nowej zabudowy oraz ograniczona jej wysokos¢ (maksymalnie do 7,5 m) nie
bedzie oddzialywa¢ negatywnie na awifaung. Moze si¢ jednak zmieni¢ sktad gatunkowy
ptakow z przewaga gatunkow przystosowanych do obecnosci czlowieka. Oddziatywanie na
nietoperze opisano wczesnie;j.

Planowany rozw¢j zabudowy na obszarze projektu planu, w tym planowane nowe
inwestycje budowlane ze wzgledu na budowe nowych ogrodzen begdg utrudnia¢ migracje
fauny ladowej. Nie wystapiag negatywne oddziatywania takze na ptazy. Skutki oddziatywania
projektu planu na faung beda bezposrednie i state, ale tylko o znaczeniu lokalnym.

Planowane zmiany przeznaczenia terenow nie spowoduja W wigkszoséci duzych zmian w
zakresie oddziatywania na rosliny. Dla terenu MN1 planowanego pod zabudowe
zabezpieczono udziat zieleni w postaci minimalnego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej na poziomie 40%. Zwigkszy si¢ zasigg przestrzenny terenu W Stosunku do
dotychczasowego planu z 2015 r. Wprowadzony nakaz ochrony istniejacego drzewostanu jest
szczegllnie wazny W podlnocno-wschodniej czesci terenu  MNI1, gdzie w granice
poszczegodlnych dziatek budowlanych wlaczona zostanie czg$¢ okazatego drzewostanu
klonow.

Na obszarze zmieni si¢ charakter roslinnosci. W miejsce samosiewOw sosny, 0SiKi i
brzozy, krzewow i drzew owocowych zostanie wprowadzona roslinnos¢ ozdobna, trawniki,
drzewa owocowe i uprawy ogrodowe.

Skutki oddziatywania projektu planu na rosliny bgda bezposrednie, dtugoterminowe i
state, ale o znacznym lokalnym.

Planowane zmiany mogg negatywnie oddziatywac¢ na wode. W trakcie prac ziemnych
przy budowie nowych budynkow, drog oraz sieci infrastruktury technicznej, nastapi
naruszenie struktury fizycznej i biologicznej gruntow. Mozna spodziewaé si¢ dalszego
obnizenia poziomu wod gruntowych.

Na obszarze powstang nowe zrodla emisji $ciekow komunalnych, lecz ustalenia
projektu planu ograniczajg do minimum ich oddzialtywania negatywne. Projekt planu
nakazuje odprowadzenie $ciekow do miejskiej sieci kanalizacyjnej. Odprowadzanie wod
opadowych i roztopowych bedzie odbywaé si¢ z uwzglednieniem zréwnowazonego
gospodarowania tymi wodami. Pod pojeciem ,,zrownowazone gospodarowanie wodami
opadowymi i roztopowymi” wedlug ustalen planu nalezy rozumieé: zagospodarowanie wod
opadowych i roztopowych poprzez: wykorzystaniec do nawadniania terenow zieleni, w tym
zielonych dachéw, zielonych $cian oraz ogrodéw deszczowych, zasilania oczek wodnych oraz
do celow uzytkowych, infiltracj¢ do gruntu, np. za pomoca skrzynek rozsgczajacych, studni
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chtonnych, magazynowanie np. w zbiornikach retencyjnych, obnizenie stopnia szczelnosci
powierzchni odwadnianych poprzez stosowanie w zagospodarowaniu terenu nawierzchni
przepuszczalnych lub potprzepuszczalnych, stosowanie urzadzen stuzacych do spowolnienia
splywu wod opadowych 1 roztopowych do odbiornika w przypadku koniecznosci ich
odprowadzenia do sieci kanalizacji deszczowej, przy zastosowaniu rozwigzan technicznych i
technologicznych gwarantujacych zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem gruntu, warstwy
wodonosnej i wod powierzchniowych. Jest to rozwigzanie bardzo korzystne dla retencji wod,
adaptujace projekt planu do postepujacych zmian klimatycznych.

Przyjete sposoby postepowania ze $ciekami oraz wodami opadowymi i roztopowymi
nie beda mialy wpltywu na realizacje celow $rodowiskowych dla jednolitych cze$ci wod
powierzchniowych i podziemnych. Planowane zainwestowanie nie bedzie miato wpltywu na
stan jednolitej czgsci wod powierzchniowych rzecznych PLRW20001729132 Mata Wisetka i
nie wptynie na zagrozenie nieosiggni¢cia celow srodowiskowych. Jest to naturalna cze¢$¢ wod,
o ztym Stanie wdd, zagrozona nicosiggnigciem celéw srodowiskowych. Skutki oddziatywania

projektu planu na wode beda bezposrednie, skumulowane i state.

Realizacja nowych inwestycji spowoduje niewielkie negatywne oddzialywania na
powietrze i klimat akustyczny. Zwroci¢ nalezy uwage, ze ustalony teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej nie powinien powodowac na okolicznych obszarach uciazliwe;j
emisji zanieczyszczen do powietrza oraz hatasu przekraczajacego rownowazny poziom
dzwigku okreslony w przepisach szczegolnych. Analiza programu zabudowy i przebiegu
nieprzekraczalnych i obowiazujacej linii zabudowy oraz uktadu drogowego pozwala na
stwierdzenie, ze zostang dotrzymane dopuszczalne poziomy halasu zard6wno na terenie MN1,
jak i sasiednich terenach mieszkaniowych.

Obszar objety projektem planu nie bedzie pozostawat w zasiegu antropopresji zwigzanej
z oddziatywaniem gtownych ulic miejskich. Oddziatywanie pobliskiej linii kolejowej Torun —
Kutno takze jest umiarkowane. Obecny zty stan nawierzchni ulic dojazdowych (Podgorska,
gen. Dwernickiego) powoduje zwigkszenie ucigzliwosci akustycznych i zwigkszong emisje
spalin do powietrza na skutek wymuszonego wolnego ruchu pojazdoéw. Po przebudowie ulic
ucigzliwos$ci te z pewnoscig zmniejsza sie. Zatem ucigzliwosci komunikacyjne beda
minimalizowane przez dobrg jako$¢ nawierzchni i ptynny ruch pojazdow.

Ustalono zaopatrzenie w energi¢ cieplng ze zrodel lokalnych lub urzadzen
indywidualnych. Z pewnoscig w czesci beda to urzadzenia, w ktorych zastosowane beda
technologie bezemisyjne lub rozwigzania oparte na technologiach i paliwach, zapewniajacych
minimalne wskazniki emisyjne gazow i pylow do powietrza, a tym samym ograniczajace
niskg emisj¢. Ustalenia te sg prawidlowe i minimalizujg potencjalny problem
zanieczyszczenia powietrza. Skutki oddzialywania projektu planu w tym zakresie beda

bezposrednie, krotkoterminowe i chwilowe.
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Planowane prace ziemne zwigzane z budowa nowych obiektow, drég wewngtrznych i
prowadzeniem sieci infrastruktury technicznej spowoduja negatywne oddziatywanie na
powierzchnie ziemi. Obszar planu stanowia grunty pochodzenia mineralnego. Ze wzgledu na
przeksztatcenia antropogeniczne $rodowiska naturalnego tego obszaru, prognoza zmian nie
wykazuje wiekszych zagrozen. Teren jest juz czgsciowo zabudowany i utwardzony.

Warto zwrdci¢ uwage, ze projekt planu nakazuje ochrong powierzchni ziemi
posrednio poprzez nakaz ochrony istniejacego drzewostanu oraz zachowanie wysokiego
udziatu (40%) powierzchni dziatek budowlanych jako biologicznie czynnej.

Realizacja obiektow zabudowy spowoduje przeksztalcenia powierzchni ziemi. Prace
ziemne pod budowe¢ nowych obiektow 1 urzadzen infrastruktury technicznej moga
spowodowac naruszenie struktury fizycznej i biologicznej gruntéw. Skutki oddzialywania
projektu planu bedg bezposrednie, dlugoterminowe i state.

Oddziatywanie na krajobraz bedzie zwigzane z realizacja nowej zabudowy na tle
zieleni fortecznej. Zwigkszony zostanie zasieg przestrzenny terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w poréwnaniu z dotychczasowym planem z 2015 r. Skorygowano przebieg
nieprzekraczalnych linii zabudowy, w potudniowej czgséci terenu MNI1. Z tego wzgledu
negatywne oddziatywania na krajobraz zwigkszg si¢ nieco w poréwnaniu z dotychczasowym
planem.

Jednoczesnie wazne jest, ze wustalenia projektu planu minimalizuja negatywne
oddziatywania w szczego6lnosci przez ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy
mieszkaniowej na 7,5 m, a maksymalng wysoko$¢ zabudowy garazowej i gospodarczej na 3,5
m. Na przewazajacej czesci terenu dopuszczono lokalizacje¢ zabudowy mieszkaniowe] w
formie wolnostojacej, jedynie na czesci terenu przylegajacej do drogi KD(D)2 (ul. Podgorska)
zezwolono na realizacje zabudowy blizniaczej. Ustalono racjonalng intensywnos$¢ zabudowy
na poziomie 0,8. Ponadto w celu ochrony walorow krajobrazowych nakazano ochrong
istniejgcego drzewostanu. Ma to szczegolne znaczenie w potnocno-wschodniej czeSci terenu
MN1, gdzie w granicach dzialek budowlanych znajdg si¢ okazale egzemplarze klonow.
Dodatkowo wzdtuz ulicy Podgorskiej (drogi fortecznej) wyznaczono obowigzujaca lini¢
zabudowy w odlegtosci 9 m od pasa drogowego.

Precyzyjnie ustalono geometri¢ dachow: dla zabudowy mieszkaniowej — dachy strome,
a dla zabudowy garazowej i gospodarczej — strome lub plaskie. Takie ustalenia chronig
krajobraz 1 tad przestrzenny.

Analiza ustalen projektu planu upowaznia do stwierdzenia, iz negatywne oddziatywanie
na krajobraz nastapi w stopniu co najwyzej matym. Skutki oddziatywania projektu planu na
krajobraz bgda bezposrednie, dtugoterminowe i state.
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Skala planowanych funkcji i wielkos¢ obszaru pozwala stwierdzi¢, ze realizacja
ustalen projektu planu na analizowanym obszarze wprowadzi co najwyzej male negatywne
oddziatywanie na klimat. Program zabudowy spowoduje emisj¢ do atmosfery niewielkich
ilo$ci zanieczyszczen energetycznych i komunikacyjnych. Zmiany te nie beda odczuwalne w
kontekscie stosunkow klimatycznych w skali ponadlokalnej. Przyjete sposoby zaopatrzenia w
ciepto minimalizuja negatywne oddziatywania na klimat. Realizacja nowej zabudowy i
nowego zagospodarowania nie bedzie miata wplywu na efekt cieplarniany. Przyjete
rozwigzania urbanistyczne pozytywnie adaptuja obszar planu do postgpujacych zmian
klimatycznych. Zmiany te, polegajace na duzej zmienno$ci zjawisk pogodowych i wzroscie
$redniej temperatury powietrza, czegstszym wystepowaniu zjawisk typu: traby powietrzne,
silne ulewy, gradobicia, ale i rowniez dtugie okresy bezopadowe, nie maja istotnego zwigzku
z planowanym przeznaczeniem analizowanego obszaru pod tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i droég dojazdowych. Przyjete rozwigzania urbanistyczne uwzgledniaja
mozliwe gwattowne opady deszczu, lokalne podtopienia, ekstremalne upaly i wichury,
opracowania systemow odprowadzania deszczowki czy mozliwosci wchlaniania wod
opadowych i roztopowych przez glebe. Przyjete w planie proporcje pomiedzy terenami
zabudowanymi i utwardzonymi a terenami stanowigcymi powierzchnig biologicznie czynna,
moga jednak w skali lokalnej nasila¢ niekorzystne skutki ekstremalnych zjawisk
pogodowych. Istotne jest w tym kontekscie potozenie obszaru na terenach o bardzo dobrej
infiltracji wod opadowych i roztopowych, a takze nakaz ochrony istniejacego drzewostanu i
ustalenie wysokiego udziatu powierzchni biologicznie czynnej.

Realizacja ustalen projektu planu nie spowoduje znaczacego oddziatywania na zasoby
naturalne. Poza utratg czesci ubogich muraw i czesci krzewow, nie zostang uszczuplone ani
zdegradowane zadne zasoby przyrodnicze. Jak wcze$niej wspomniano w projekcie planu
ustalono nakaz ochrony istniejacego drzewostanu. Obszar znajduje si¢ poza wyznaczonymi
gtownymi zbiornikami wod podziemnych.

Na obszarze planu wystepuja zabytki i walory kulturowe. Stad projekt planu zawiera
ustalenia w tym zakresie. Zapewniono ochrong IV strefy ochrony konserwatorskiej krajobrazu
kulturowego elementow zewnetrznego pierscienia fortyfikacji Twierdzy Torun, oznaczonej na
rysunku planu. Przedmiotem ochrony w tej strefie sa obiekty o wartosciach historyczno-
kulturowych, oznaczone na rysunku planu, dla ktorych ustalono: nakaz zachowania wygladu
architektonicznego w zakresie gabarytu, ksztattu i pokrycia dachu, kompozycji elewacji, tzn.
zachowania detalu architektonicznego, rozmieszczenia, wielkosci, ksztattu oraz proporcji
otwordéw okiennych i drzwiowych. Ponadto wskazano, iz teren drogi KD(D)2 (ul. Podgorska)
znajduje si¢ w granicach VI strefy ochrony konserwatorskiej krajobrazu kulturowego
elementow zewnetrznego pierscienia fortyfikacji Twierdzy Torun, oznaczonej na rysunku
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planu. Przedmiotem ochrony jest droga forteczna, dla ktorej ustalono nakaz zachowania
historycznego przebiegu.

Z powyzszych wzgledow w projekcie planu zapewniono ochrong zaré6wno
pojedynczych obiektow o wartosci historyczno-kulturowej, jak i ochrong¢ przestrzeni o
warto$ciach kulturowych w wyznaczonych w projekcie planu strefach (IV i VI) ochrony
konserwatorskiej.

Analiza oddziatywania na dobra materialne zostata przeprowadzona w stosunku do
obecnego stanu zagospodarowania obszaru i ustalen dotychczas obowigzujacego planu.
Realizacja ustalen projektu planu nie powinna wptyna¢ negatywnie na juz istniejace w
sgsiedztwie obiekty, w tym zabudowe¢ mieszkaniowg. Nie spowoduje ponadto zniszczenia lub
degradacji zadnych dobr materialnych w postaci budynkow, drog, kolei, obiektow
uzyteczno$ci publicznej itp. Mozna przewidywac¢ wzrost wartosci dzialek na terenie MN1,
ktore w dotychczasowym planie mialy inne przeznaczenie niz mieszkaniowe (petla
autobusowa, zielen urzadzona).

Przeprowadzona analiza mozliwych rozwiazan alternatywnych w stosunku do
rozwigzan przedstawionych w projekcie planu pozwala na stwierdzenie, ze planowana skala
przeksztatcen terenow nawigzuje do ustalen dotychczasowego planu. Planowane zamierzenia
inwestycyjne na obszarze objetym projektem planu, bedg stanowi¢ co najwyzej $rednig
ingerencje w walory $rodowiskowe, historyczno-kulturowe i krajobrazowe obszaru. Sa
proporcjonalne do uwarunkowan ekofizjograficznych obszaru oraz nie powinny spowodowac
konfliktow spotecznych.

Pozostawienie obszaru w dotychczasowym uzytkowaniu i realizacji przedsigwzie¢ w
oparciu 0 dotychczas obowigzujace plany miejscowe, nie prowadzitoby do powstawania
niekorzystnych zmian $rodowiska.

Podkresli¢ nalezy fakt, ze projekt planu jest ograniczony wariantowaniem rozwigzan
planistycznych ze wzgledu na wymogi ustawy o0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ktora nakazuje brak sprzecznosci zapisOw przeznaczen i zagospodarowania
terenéw w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ze studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta. Studium okresla ten obszar jako tereny
rozwoju zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Wigkszy negatywny wptyw na srodowisko miatby miejsce w przypadku dopuszczenia
mozliwosci zabudowy ustugowej lub zabudowy mieszkaniowej 0 wigkszej wysokosci niz 7,5
m. Rowniez bardziej negatywne oddzialywanie miatoby miejsce gdyby zezwolono na
realizacje w wigkszym zasiggu przeStrzennym zabudowy blizniaczej lub zabudowy
szeregowej, jak to ma miejsce w niedalekim sgsiedztwie np. przy ul. Kmicica lub Podbipigty.
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Mozna by oczywiscie zaleci¢ mniejszy zasieg przestrzenny terendéw przeznaczonych
pod zabudowe, ograniczy¢ mozliwo$¢ lokalizacji zabudowy w potnocno-wschodniej czgsci
obszaru z uwagi na drzewostan klonowy, ustali¢ mniejsza intensywno$¢ zabudowy niz 0,8,
wigkszy udziat powierzchni biologicznie czynnej niz 40%.

Brak realizacji projektu planu spowodowatby mozliwosci powstawania nowych
inwestycji 1 nowego zagospodarowania (zblizonego do przewidzianego w projekcie planu)
zgodnie z obecnymi planami.

Nalezy zaznaczy¢, ze najlepszym z punktu widzenia ochrony s$rodowiska
rozwigzaniem bytoby odstapienie od dopuszczenia zabudowy we wschodniej czesci terenu
MNL1 i przeznaczenie tej czesci pod publiczng zielen urzadzona.

Biorgc jednak pod uwage potozenie obszaru, potrzeby inwestycyjne i spoteczne oraz
przyjete ustalenia minimalizujace negatywne oddziatywania, takie rozwiazanie bytoby
nieuzasadnione spotecznie i ekonomicznie.

Realizacja ustalen projektu planu nie pozostaje w sprzecznosci z celami ochrony
srodowiska ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspodlnotowym i Kkrajowym
istotnymi z punktu widzenia projektu dokumentu.

VILPROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ORAZ
CZESTOTLIWOSCI ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Ze wzgledu na planowane przeznaczenie obszaru pod teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i drogi dojazdowe, mozna stwierdzi¢, ze nie istnieje potrzeba specjalnego
monitorowania w szerokim zakresie skutkow realizacji ustalen projektu planu.

Przyjete parametry i wskazniki urbanistyczne z duzym prawdopodobienstwem
pozwalaja przypuszczaé, ze ewentualne istotne ucigzliwosci zwigzane z zagospodarowaniem
terenéw dotyczy¢ beda jedynie utraty powierzchni muraw i krzewow, utwardzenia
powierzchni, zmian warunkow klimatu akustycznego, zmian krajobrazu na skutek zajecia pod
zabudowe czgéci terenéw dotychczas niezabudowanych - stanowigcych powierzchnie
aktywne przyrodniczo. Negatywne oddzialywania w odniesieniu do niektorych komponentow
srodowiska wystagpig w stopniu malym lub co najwyzej srednim. Nie nalezy jednak
przewidywac wystapienia negatywnych znaczacych oddziatywan.

Jedynie zasadne jest okresowe (np. po realizacji inwestycji i co 5 lat) monitorowanie,
czy zagospodarowanie terenu jest realizowane zgodnie z ustaleniami projektu planu, czy sa
przestrzegane wszystkie parametry urbanistyczne i czy nie sg realizowane funkcje kolidujace
z wymaganiami ochrony waloréw przyrodniczych i tadu przestrzennego.

Takze zasadne jest monitorowanie czy negatywne oddziatywanie prowadzonej
dziatalnosci nie wykracza poza granice dziatek, tj. czy nie notuje si¢ tam przekroczen
wskaznikow np. emisji hatasu, poziomoéw zanieczyszczen powietrza atmosferycznego czy
ewentualnie zanieczyszczenie wod podziemnych. Niezbedne jest rowniez monitorowanie czy
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przestrzegane sa minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej i czy chroniona jest
istniejacy obecnie drzewostan. Zasadne jest niezwloczne wykonanie inwentaryzacji
drzewostanu, w szczeg6lnosci klonéw w potnocno-wschodniej czgéci obszaru.

VILINFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU
PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

Pod pojeciem ,transgraniczne oddzialtywanie na srodowisko” nalezy rozumiec,
zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko: stwierdzenie mozliwosci znaczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w wyniku realizacji projektu planu, pochodzacego z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej na teren innego panstwa.

Z uwagi na geograficzne potozenie analizowanego terenu (w $rodkowej czeSci
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego — nie ma charakteru przygranicznego) nie wystepuje
konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

IX. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Celem opracowania prognozy oddziatywania na srodowisko jest okreslenie i ocena
przewidywanych skutkow wplywu na srodowisko, ktére moga wynikna¢ z realizacji projektu
planu, a takze przedstawienie rozwigzan alternatywnych eliminujacych lub ograniczajacych
negatywny wptyw planowanego zainwestowania na srodowisko.

Sporzadzenie projektu miejscowego planu zagospodarowania ma na celu
dostosowanie ustalen do obecnych uwarunkowan przestrzennych, funkcjonalnych i
ekonomicznych z uwzglednieniem tadu przestrzennego.

Obszar objety projektem planu potozony jest w potudniowo-wschodniej czesci miasta
Torunia, na lewym brzegu rzeki Wisty. Zajmuje powierzchnie okoto 2 ha. Pod wzglgdem
form wlasnosci grunty Gminy Miasta Torun zajmuja okoto 96% powierzchni obszaru. Reszte
stanowig grunty prywatne. Obszar ma nieregularny ksztalt, zblizony do znieksztatlconego
trojkata, 0 bokach dlugosci okoto 200-250 m. Granice obszaru objgtego opracowaniem sg w
wigkszosci czytelne i opisywane w topografii terenu. Granice poinocng stanowi droga
prowadzaca do Fortu XV (ul. Podgorska), granice zachodnig stanowi ul. Dwernickiego, a
granicg wschodnig stanowig tereny zadrzewione na obrzezach Fortu XV. Obszar stanowi
mozaike terenow zieleni, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i droég. Na pdinocnych
obrzezach znajduje si¢ zabudowa — dwa budynki mieszkalne z towarzyszacymi obiektami.

Pomigdzy budynkami wystepuje roslinnos¢ wysoka. We wschodniej cze$ci obszaru sg to
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obrzeza grupy zadrzewien porastajacych Fort XV. Obstuge komunikacyjng obszaru obecnie
zapewniajg ul. gen. Dwernickiego 1 Podgorska, krzyzujace si¢ za potnocno-zachodnig granica
analizowanego obszaru. Obszar posiada dostep do podstawowych mediow technicznych —
wody wodociggowej, sieci kanalizacyjnej i gazu ziemnego.

Analizowany obszar charakteryzuje si¢ wystgpowaniem warto$ciowej pod wzgledem
przyrodniczym zieleni wysokiej, zwiazanej z Fortem XV. Istotne jest rowniez znaczenie
estetyczne i krajobrazowe tej zieleni. Czgéciowo projekt planu chroni te zielen.
Zabezpieczony zostat wskaznik powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 40%
powierzchni dziatki budowlanej na terenie MN1.

Obszar w czesci jest przeksztalcony antropogenicznie. Czes¢ powierzchni zajmuja
budynki i tereny utwardzone. Obszar posiada dost¢p do podstawowych mediéw infrastruktury
technicznej tj. wody wodociggowej, sieci kanalizacyjnej, energii elektrycznej i gazu
przewodowego. Istnieja zatem mozliwosci zaopatrzenia zabudowy w podstawowe media
infrastrukturalne. Niewielkie ograniczenie stanowi napowietrzna linia elektroenergetyczna
$redniego napigcia 15kV prowadzgca wzdtuz ul. Dwernickiego. Ulice stanowiace granice
obszaru sa niewielkimi zrodtami emisji hatasu i1 spalin. Generalnie pod wzgledem
estetycznym obszaru przedstawia obraz $rednio korzystny. Dysharmonijne w fizjonomii
krajobrazu sa niektore budynki oraz czg$¢ zieleni (zaniedbana, nie pielggnowana).

Problemem ochrony $rodowiska, w kontekscie ztozonych wnioskéw o rozszerzenie
mozliwosci inwestowania na obszarze, jest ochrona zieleni (zadrzewienia, zielen urzadzona),
ochrona wod podziemnych (przed ewentualnym zanieczyszczeniem $ciekami), ochrona przed
hatasem (drogowym), ochrona krajobrazu i tadu przestrzennego (intensywnosc i gabaryty
zabudowy), ochrona dziedzictwa kulturowego (ze wzgledu na potozenie obszaru w strefie
ochrony konserwatorskiej).

Na catym obszarze nie obowigzujg wprost okreslone przepisami szczeg6lnymi rezimy
ochronne wynikajace z istnienia chronionych prawnie terenéw przyrodniczych. Obszar
znajduje si¢ w zasiegu obszarow utrzymania funkcjonalnych korytarzy migracji nietoperzy.
Zostaly szeroko uwzglednione potrzeby ochrony zasobow $rodowiska kulturowego.

Projekt planu zawiera szereg ustalen shuzacych ochronie $rodowiska i
minimalizujacych skutki dla srodowiska wynikajacych z wprowadzonych zmian w stosunku
do obecnego stanu wuzytkowania i zagospodarowania oraz do wustalen dotychczas
obowigzujacych planoéw.

Projekt dokumentu wprowadza pewne zmiany, gtownie w odniesieniu do korekt
przeznaczen terendw, powierzchni zabudowy, udzialu powierzchnio biologicznie czynnej,
zasiegu linii zabudowy.

Na catym obszarze MN1 ustalono udzial powierzchni biologicznie czynnej na
poziomie 40%, co stanowi kontynuacje ustalen dotychczasowego planu z 2015 r. Na czesci,
ktora dotychczas byta projektowana pod petle autobusowa (KS1) nastgpi zwigkszenie tego



40

wskaznika z 35%, natomiast na czgsci, ktora dotychczas byta objeta terenem U/ZP2 nastapi
zmniejszenie wskaznika z 70%. Niewatpliwie na terenach dotychczas stanowiacych zielen
wysoka (w poludniowej czesci terenu MN1) nastapi zmniejszenie roznorodnosci biologicznej,
zagrozenie dla flory, fauny i zasobow naturalnych na skutek zabudowy terendow i
spodziewanego usuniecia czesci zieleni. W miejsce czesci dotychczasowej zieleni zostanie
wprowadzona roslinno$¢ ozdobna, w tym gatunki obce, co zubozy wartosci przyrodnicze
obszaru.

Planowane zmiany przeznaczenia terendw nie powinny spowodowaé negatywnego
oddziatywania na ludzi. Generalnie funkcja mieszkaniowa jest juz zaplanowana na wigkszosci
obszaru. Realizacja nowej zabudowy mieszkaniowej nie wplynie znaczaco negatywnie na juz
istniejace w sgsiedztwie obiekty. Zapewnienie realizacji zabudowy o wysokosci do 7,5 m, 0
niewielkiej intensywnos$ci, z zastosowaniem niskoemisyjnych lub bezemisyjnych zrodet
ciepta, nie wywota negatywnych oddziatywan. Pozytywnych aspektem jest rezygnacja z
lokalizacji petli autobusowej — Zrodta emisji spalin i hatasu. Lokalizacja w tym miejscu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z pewnoscig wplynie pozytywnie na jako$¢ zycia
ludzi.

Na obszarze powstang nowe zrédla emisji $ciekow komunalnych, lecz ustalenia
projektu planu ograniczajg do minimum ich oddzialtywania negatywne. Projekt planu
nakazuje odprowadzenie $cickow do miejskiej sieci kanalizacyjnej. Odprowadzanie wod
opadowych i roztopowych bedzie odbywaé si¢ z uwzglednieniem zréwnowazonego
gospodarowania tymi wodami. Sg to rozwigzania optymalne, najlepsze z mozliwych, do
minimum ograniczajace mozliwo$¢ zanieczyszczenia wod podziemnych. Sa to rozwigzania
powszechnie stosowane w Toruniu. Przyjete sposoby postepowania ze sciekami oraz wodami
opadowymi i roztopowymi nie bedg mialy wptywu na realizacje celow $rodowiskowych dla
jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych.

Ustalono zaopatrzenie w energi¢ cieplng ze zrodel lokalnych lub urzadzen
indywidualnych. Z pewnosciag w czgsci beda to urzadzenia, w ktorych zastosowane beda
technologie bezemisyjne lub rozwigzania oparte na technologiach i paliwach, zapewniajacych
minimalne wskazniki emisyjne gazow i pylow do powietrza, a tym samym ograniczajace
niskg emisj¢. Ustalenia te sg prawidlowe i minimalizujg potencjalny problem
zanieczyszczenia powietrza.

Projekt planu przewiduje zwigkszenie mozliwosci zabudowy na terenie MN1. Nastgpi
realizacja nowej zabudowy na tle zieleni fortecznej. W celu minimalizacji negatywnych
oddziatywan dopuszczono maksymalng wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej 7,5 m, a
maksymalng wysoko$¢ zabudowy garazowej i gospodarczej 3,5 m. Na przewazajacej czesci
terenu dopuszczono lokalizacje zabudowy mieszkaniowej w formie wolnostojacej, jedynie na
czesci terenu przylegajacej do ul. Podgorskiej zezwolono na realizacje zabudowy blizniacze;.
Ustalono racjonalng intensywno$¢ zabudowy na poziomie 0,8. Ponadto w celu ochrony
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walorow krajobrazowych nakazano ochrong istniejacego drzewostanu.

Przeprowadzona analiza mozliwych rozwigzan alternatywnych w stosunku do
rozwiagzan przedstawionych w projekcie planu pozwala na stwierdzenie, ze planowana skala
przeksztatcen terenow nawiagzuje do ustalen dotychczasowego planu. Planowane zamierzenia
inwestycyjne na obszarze objetym projektem planu, bedg stanowi¢ co najwyzej $rednig
ingerencje w walory srodowiskowe, historyczno-kulturowe i krajobrazowe obszaru. Sa
proporcjonalne do uwarunkowan ekofizjograficznych obszaru oraz nie powinny spowodowac
konfliktow spotecznych. Wiekszy negatywny wpltyw na $rodowisko mialby miejsce w
przypadku dopuszczenia mozliwosci zabudowy ustugowej lub zabudowy mieszkaniowej o
wigkszej wysokosci niz 7,5 m. Rowniez bardziej negatywne oddziatywanie miatoby miejsce
gdyby zezwolono na realizacje w wigkszym zasiggu przestrzennym zabudowy blizniaczej lub
zabudowy szeregowej. Mozna by oczywiscie zalecic mniejszy zasieg przestrzenny terenéw
przeznaczonych pod zabudowg, ograniczy¢ mozliwos¢ lokalizacji zabudowy w potnocno-
wschodniej czgéci obszaru z uwagi na drzewostan klonowy, ustali¢ mniejsza intensywnos¢
zabudowy niz 0,8, wiekszy udzial powierzchni biologicznie czynnej niz 40%. Biorac jednak
pod uwage potozenie obszaru, potrzeby inwestycyjne i spoleczne oraz przyjete ustalenia
minimalizujace negatywne oddzialywania, takie rozwigzanie byltoby nieuzasadnione
spotecznie i ekonomicznie.



42

Oswiadczenie

Oswiadczam, ze spelniam wymagania dotyczace autoréw prognoz oddzialywania na
srodowisko o ktorych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r.,
poz. 247 z p6zniejszymi zmianami).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.
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